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agy /- bonyi /~ rpad

indorokke /~ mszterdam

Taldn harminc percig dcsoroghattam a Herengracht és a Vijzelstraat
sarkdn.

Fontos és halaszthatatlannak hitt Ggyben érkeztem, pontosan a megbe-
sz€lt idben. Ballonkabatom zsebében ott lapult az a kis csomag, amelyet
it kellett volna adnom, de ahogyan mulott az id6, s mdr vagy huszadszor
olvastam el a szemkézti haz falin vorosl grafhitit; Jobban is tudndd!, egyre
vilagosabbd vilt, hogy talin mégsem olyan fontos, és halaszthatatlan az az
ligy, az a kis tréfa, amelynek, gondoltam, lim, mégsem leszek részese.

Jannekét virtam, baritom bardtnéjét, és egy ideig a grafiti szovegét is-
mételgettem magamban, majd azon tlinédtem, vajon mit is tudhatnék job-
ban. Talan élni, igen, az életemet élni; valéban, ezt talin jobban is lehetne,
gondoltam.

A szél fujt, kerékpdrozok suhantak el mellettem, s a csatornin olykor
egy-egy csonak tlint fel. A késd délutini nap vakit6 fényében Amszterdam
élte a maga életét.

Janneke nem jott, s én tizendt percnél tovabb sohasem vartam senkire.
Erre is gondoltam a mdsik tizenot percben. A virakozds immorélissé tesz,
olvastam egyszer valahol, és a karéramra pillantva, hirtelen elhatirozdssal a
varos ismert szérakozonegyede, a Red Light District felé indultam.

Utkézben azonban eszembe jutott, hogy tulajdonképpen raérek, s egy
ideig sétalgattam a csatorndk partjin, s a kornyez6 utcicskikban. Végtére
is Amszterdam, ez az él6 muzeum, olyan viros, amelyben a magamfajta
konnyen elvegyiil a sétalok, ticsorgdk és bimészkodok haddban.

Megilltam az egyik csatornit itiveld hidon. A vizen egy nagyobb, nyitott
csénak kozeledett. A fedélzeten, teritett asztal mellett, kis tdrsasig tlt. Az
egyik né épp a szdjahoz emelte a borospoharat.

Megtapogattam a kabdtom zsebében lapuld, hosszikas dobozt, és arra a
borg6zos, lehetetlen éjszakara gondoltam, amelyen bardtom kiagyalta izetlen



tréfdjit, melyet mar akkor is beteges bosszunak, egy tehetetlen és sért6dott
térfi kétségbeesett rohamanak tartottam csupdn. Bardtom azonban ragasz-
kodott bolond étletéhez, s nekem szdnta azt a hélatlan feladatot, hogy tervét
bevégezzem.

Ahogyan ott édlltam a hidon, kezemet a sima vaskorliton nyugtatva,
eszembe jutott Janneke, akibe titokban szerelmes voltam; aranysz6ke haja,
amellyel képzeletemben annyiszor betakart, és telt keblei, amelyek, ugy kép-
zeltem, orgonaillatot drasztanak.

Mindig ugy hittem, hogy barditommal meg kellene osztoznunk Jannekén,
és igy hdrman csodalatosan kiegészithetnénk egymast.

Nézd csak a hajit, mondta olykor a bardtom.

Nézd csak a szemeit.

Az ajkait.

A mozdulatait.

Es Janneke nevetett, én pedig néztem a hajit, a szemeit, az ajkait, a moz-
dulatait, és nem értettem, hogyan lehetséges, hogy még sohasem szeretkez-
tek. Tobbszor faggattam errél a bardtomat, ¢ azonban csak azt hajtogatta,
Janneke a Fehér Por rabja, azért. Ilyenkor folyton az arciba néztem, és azt
gondoltam, nyilvin mdsért, aztin végil mindig elnevettem magam.

Vilaszképpen 6sszesziikiilt a szeme, és azt mondta, Amszterdam az oka.

Baritom ugyanis utilta Amszterdamot, és azt dllitotta, hogy életében
csak egyszer tette be oda a labat, még kamaszkordban. Abba a gennyes fer-
tébe, igy mondta.



En viszont Uitgeestet utdltam, ahol mindketten éltiink, azt a képmutatd,
alsagos kis falut, amelyet minden falubéli istenitett, noha a sziviik mélyén
mindannyian abba a gennyes fertébe vigytak.

A baritom 1gy hitte, Janneke Amszterdam ldozata, és a Fehér Portdl
kezdve minden problémajukat a varos szdml4jra irta. Ujra és tjra megpro-
balta rivenni a lanyt, hogy koltézzon el Amszterdambdl, mindhidba.

En azonban, ahogyan ott alltam a csatornat 4tivel6 hidon, éreztem, hogy
Amszterdam j6 véros; er6t ad, felemel.

Aztin észrevettem, hogy egy siraly szdll a csatorna felett, egyenesen fe-
1ém. Hirtelen elképzeltem, hogy valamiképpen Janneke az.

Majd leszall a hidra, s én leveszem ldbacskdjardl a fémgyirit, amelyet
még a baritom erdsitett rd, abban az dtkozott Uitgeestben, gondoltam. Jan-
neke ekkor visszanyeri valédi alakjat, halas lesz, dtolel, és végre szabadnak
érezziik magunkat.

A vizen az ég darabkai tikroz8dtek, s a sirdly tigyet sem vetve rim, hir-
telen irdnyt valtoztatott, és eltlint a hiztet6k mogott.

Nem volt mit tennem, tovibbindultam.

A Dam téren felvonulékba botlottam. Taldn 6tvenen lehettek; mind-
annyian dlarcot viseltek, a siré bohéc dlarcit.

Otven sir6 bohdc, hit, ilyet még sohasem littam, tinddtem.

Nem akarunk sirnil, irta a nyakukban 16g6 kartonpapiron. Csendben me-
neteltek.

Hat akkor ne sirjatok, gondoltam, és megélltam a térrel szemkozti koz-
lekedési lampa zold fényére virva. A szél feler6sodott, leveleket tépett le a
fakrél, és a bohdcokra szérta.

Biztos a szakszervezetiek, szélalt meg egy né a hitam mogott.

Majdnem hitrafordultam, de aztdn mégsem.

Ekkor a nd mellém 1épett. Idgsebb, testes holgy volt. Aranykeretes szem-
tiveget viselt, és éppen beleharapott egy félig elfogyasztott hot dogba.

A szakszervezetiek, mondta djra teli szdjjal, és kinyujtott karral a felvo-
nulékra mutatott.

A kozlekedési lampa z6ldre viltott. Gyorsan tovibbsiettem.

Marihudnds cigaretta édeskés fistjét vigta az arcomba a sz€l, s a lemend
nap sugarai megcsillantak a kozeli szobor fémszerkezetén.

Nagyszert, gondoltam, épp sotétedéskor érek majd a negyedbe, épp a
legjobbkor. Egy ideig még nézegettem a sok furcsasigot az arab és afrikai
tzletek kirakataiban, aztan befordultam az Oudezijds Achterburgwalba, abba
az utcdcskdba, amelyben azt a kis kavézét sejtettem, ahol egyszer tizenkilenc
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kapucsinot ittam meg fogaddsbol, hdrom né biztatisira. Mindenki részeg
volt, és a ndk, akiket ott ismertem meg, valtig hajtogattik, hogy majd annyi-
szor, ahdny rumos kapucsinét megiszom; s persze hdnyds lett a vége, és a n6k
kozben elttintek.

Igaz, akkoriban még igencsak zoldfild lehettem, gondoltam, amint fel-
idéztem magamban, ami arrdl az estér6l megmaradt emlékezetemben.

A vords fények mar kigyultak a csatorna két partjin, de a kirakatok t5bb-
sége még tres volt. Csupdn néhdny ember lézengett az utcan.

Benytltam a zsebembe, és ahogyan ismét megtapintottam a hosszikas
dobozt, tjra eszembe jutott lehetetlen kildetésem, s tudtam, hogy értelmet-
len az egész, és sohasem fogom bevégezni bardtom tervét. Valamiféle meg-
konnyebbiilést éreztem, hiszen igy Jannekét is megmentem egy nyilvanvald-
an kellemetlen élménytdl.

Egy szexudlis segédeszkozoket drusité tzlethez érkeztem, és ekkor
eszembe jutott, hogy egy falevelet is az erd6ben lehet a legjobban elrejteni.

Elétte azonban még megeszem egy torok pizzit, gondoltam, és befordul-
tam az elsd sikdtorba.

Néhany méternyire két férfi vizelt a fal mellett.

Idi6tik, mondtam gondolkodis nélkil, mert mindig feldiihitett, ha ilyes-
mit lattam.

Vizeletesikok kisztak lassan az utca kozepe felé.

Az egyik férfi, a nagyobbik darab, épp akkor végzett, felhizta a sliccét,
és lassan megindult felém. Matrézféle fiatalember volt, sziik péléban, karjin
dagadtak az izmok. Egy jokora rugés kést tartott a kezében. Fogalmam sem
volt, hogy mikor huzta elg. Lehet, hogy kézben az egyik kezében azt fogta,
gondoltam hirtelen, és dnkéntelenil elvigyorodtam.

Most kiheréllek nagyokos, és aztin lenyeletem veled, kozolte, és a kezé-
ben megvillant a kés.

Csak azt ne, mondtam. Nem tartottam j6 6tletnek. Hirtelen az Egy elére
bejelentett gyilkossdg kronikdja egyik véres jelenete jutott eszembe, és megbor-
zongtam.

Hallod Jan, ez a nagyokos nem akarja, hogy kiheréljem, mondta a mé-
sik, kopeos férfinak, aki kozben szintén végzett, s gyorsan a hatam mogétt
termett.

Kissé oldalt fordultam, és a falhoz hitrltam.

Hogyhogy nem akarja, kérdezte a masik.

Elbb csak az egyiket vesszik ki neki, és aztin majd konyorogni fog,
hogy a mdsikat is, mondta a nagyobbik darab.

Lattam, hogy részegek, és azt is, hogy igazi nehézfiukra akadtam. Semmi
j6 nem volt az arcukra irva.

Kérilnéztem, de rajtunk kivil senki sem volt a sikdtorban, csak az egyik
sarkon dlldogalt egykedviien egy drogirus fekete férfi.



Eszembe jutottak a Bruce Lee-filmek, és dtkoztam magam, hogy soha
nem foglalkoztam semmiféle 6nvédelmi sporttal.

A nagyobbik darab kozben egészen kozel ért, és kése hegyével félrebil-
lentette ballonkabdtom egyik szdrnydt. Kezdtem igazin kétségbe esni, noha
kozben reménykedtem, hogy végre arra téved legaldbb egy jarékeld.

Aztin hirtelen ment Gtletem timadt. Benyultam a kabatzsebembe, és
el6hiztam a dobozt. Vagy sikertiil, vagy tényleg kiherélnek, gondoltam.

Ez mi a szar, kérdezte a nagyobbik darab.

Tiszta arany, mondtam.

Hallod, Jan, sz6lt oda ismét a tirsinak, a nagyokos megint szarakodik
veliink.

Nyisd csak ki azt a dobozt, mondta a kopcos. Valamilyen s6tét targyat
tartott a kezében.

Nyisd ki, ismételte meg erre a nagyobbik darab, de ha nem arany, ezt is
lenyeletjik veled!

Lassan nekikezdtem; id6t akartam nyerni. Reméltem, hogy valdjiban
csak pénzt akarnak, s felbukkan mar végre valaki a sikatorban. Lehdmoztam
a papirrétegeket a dobozrdl, és leemeltem a fedelét.

A dobozban ott volt, vékony faforgdcson, az aranyszint, fém vibritor.

Mi az isten, horkantotta a nagyobbik darab, csak nem vagy buzi?!

A kopcos is kozelebb Iépett, és a doboz £61é hajolt. Aztdn elrohogte magit.

Nem baj, mondta vigyorogva, mi is buzik vagyunk, s mintegy igazolds-
képpen, lassan megnyalta a szdja szélét.

Akkor most szépen veliink jossz, jelentette ki.

Csak ezt elébb nekiink adod ajindékba, mondta a nagyobbik darab, és
kikapta kezembél a dobozt.

Ebben a pillanatban két kerékpdros rendér tiint fel az utca végében, egye-
nesen felénk tartva. Lassan kozeledtek, mintha csak sétdlndnak.

Rendérség, mondtam.

Mindketten a rend6rok felé sanditottak, aztin egy pillanatra osszenéztek.

Meég talalkozunk, mondtik, nyilvin véletleniil egyszerre. Gyorsan odébb-
alltak, akdrcsak a sarkon alldogalé drogérus.

Fellélegeztem, és begomboltam a ballonkabdtomat. Amikor a rendérok
mellém értek, littam, hogy az egyikiik nd. Kellemes parfimillatot éreztem.
Viddman cseverésztek, mikozben egy pillantdst vetve rim tovabbkerekeztek.

Ereztem, hogy hevesen ver a szivem, és amilyen gyorsan csak tudtam,
megkerestem az els6 kocsmat.

*

Kézben mir valban este lett, s az egyik ablak melletti asztalndl a hol-
landok kedvenc pélinkdjit, a jenevert kortyolgattam. Az asztalokat tarka,
sz6nyegvastagsigu teriték fedték. A fiistos, lirmds helyiségben izzadt, voros
arcok fénylettek mindeniitt. Ujra és Gjra rendeltem.



A csatorna tuloldalin mdr megjelentek a lanyok a kirakatokban. Néztem
az utcdn elvonulokat; a részeg, drogoktdl felheviilt kis turistacsoportokat.
Mindenféle ndcié képviselve volt, és mind egyformik voltak: az angolok,
a németek, a francidk, az amerikaiak, az dzsiaiak, mindahanyan. Tobbszor
lattam mar ezt, korabban is: rohogtek, orditoztak, és olykor provokaltik a
kirakatiiveg mogott ilé lanyokat.

Eszembe jutottak Frans Hals festményei, a tizenhetedik szdzadi portrék
és életképek. Ugy tdnt, az6ta semmi sem viltozott ezekben a régi hdzakban,
kocsmékban, s6t, taldn az utcikon sem, csupin a személyek cserélédtek ki.

Aztén a sikdtorbéli két férfi jart a fejemben, és elképzeltem, milyen arcot
vignak majd, amikor beolajozott testtel az dgyon tlve lecsavarjak a vibrator
kupakijat, és megtalaljik a Fehér Porral tltott két kis mdanyag zacskot.

Kézben oriiltem, hogy épp bérrel megusztam a veliik valé talilkozast,
hiszen j6 néhdnyan otthagytik mdr a fogukat azokban az utcdcskakban,
azokban a cs6ppet sem veszélytelen labirintusokban.

Baritom terve nyilvinval6an végérvényesen dugdba délt, és Janneke meg-
menekilt, legalabbis egyel6re, gondoltam.

Magam el6tt littam bardtom vékony alakjit, szemiiveges arcdt, mindig
komoly tekintetét; mintha az élet értelmén téinédne folyton; aztin Janneke
telt kebleit, és persze a hajit, a szemeit, az ajkait és a mozdulatait. Csak a
hangjit nem tudtam furcsaméd sehogyan sem felidézni. Abban azonban bi-
zonyos voltam, hogy én megadhatnim neki azt, amit egy férfinak meg kell
adnia egy nének, bizonyos percekben, legalabbis.

Egyszerre rettenetes faradtsdg tort rim. Ideje hazaindulnom, gondoltam,
és az éramra pillantottam.

Nem tudtam kivdrni, mig a pincér Gjra megjelenik az asztalomnl; a pult-
hoz timolyogtam, és fizettem.

Kinn hiivos volt, s valahogyan egyszeriinek, de mégis szomortnak tdnt
minden.

A kirakatokban a ndk bugyiban és melltartéban mutogattik magukat;
miimosollyal kacsingattak a jarékelSkre.

A vasiti palyaudvar felé indultam, de csak Gjabb és ujabb utcik kovet-
keztek, djabb és tjabb nékkel, kurjongaté férfiakkal. Nyilvanvalé volt, hogy
eltévedtem, s ugy tiint, hosszi ideje bolyongok mér a szik utcikon, amikor
egyszerre bomld his szagit éreztem.

Nekidéltem az egyik hazfalnak.

Hanyingerem volt. Osszeszedtem maradék erémet, s elindultam; miljon
mar e lehetetlen nap lehetetlen éjszakaja.

Néhdny lépést tettem csupdn, amikor olyasmit littam, amire végképp
nem szdmitottam. Megszédiiltem, és mindkét tenyeremmel a kirakatajto
tivegéhez timaszkodtam.



Igen, a hajit néztem, az ajkait..., és nem hittem a szememnek.

Janneke egy bdrszéken ilt, piros fehérnemiiben, s a kezében egy félig telt
kélastiveget tartott.

Ugy tint, egy pillanatra meghokkent & is. De csak egy pillanatra, mert
azutdn elmosolyodott, és lassan odajétt az ajtohoz.

Kiegyenesedtem.

Kinyitotta az ajtot, és karomnal fogva behizott. Mar nem mosolygott.

Mindéssze egy dgy, egy mosdé és egy szemeteskosdr volt a kis helyiség-
ben, valamint egy sziik és nagyon meredek 1épcsé, amely valahovi felfelé
vezetett.

Mit keresel itt, kérdezte bosszisan, mikzben behuzta a kirakat fiiggo-
nyét. Mintha kod szitalt volna, halovany, sziirke fény remegett benn.

Csak néztem, bamultam zavartan; igy még sohasem littam. Bdére ola-
josbarndn ragyogott, s a haja, a haja gy aranylott, ahogyan szinte még so-
hasem.

Széval ebbdl élsz, szélaltam meg egy id6 utin kesertien. Ebben a celldban
iz6d az ipart.

Csipdre tette a kezét, és szomoru mosolyfélét kildott felém.

Itt kefélsz mindenkivel, folytattam. Agyba-fébe. Igaz?!

Miért, mit gondolsz, hol, kérdezte ingerilten, és leilt az dgyra. Ez Amsz-
terdam, és nem Uitgeest, tette hozzd aztin.

Epp vilaszolni akartam, amikor fentr6] furcsa zaj hallatszott.

Ki van fenn, kérdeztem, gyorsan.

Elnevette magat. Menj fel, s majd meglitod, mondta.

Ki van fenn, kérdeztem ismét, és éreztem, hogy kezdek dithbe gurulni. A
tiradtsigom pillanatok alatt elmult.

Menj csak fel, mondta, mir virnak.

Hait j6, gondoltam, akkor jétsszuk végig ezt a jitékot.

Lassan elindultam a 1épcsén. Janneke felkelt az 4gyrdl, és utdnam jott.

Mikozben felfelé haladtam, eszembe villant, hogy a liny a Fehér Por
rabja, s noha ezt kordbban is tudtam, most mindez mégis valahogyan mas
értelmet nyert. Sokszor hallottam mér n6krdl, akik aruba bocsdtjik testiket,
csakhogy hozzdjuthassanak a szerhez. Hat most itt van egy példiny koziilik,
egy diszpéldany, gondoltam.

Ujra zajt hallottam fentrsl. Eszembe jutott a két férfi a siktorbol, és egy
pillanatra elbizonytalanodtam, de aztin tovibblépdeltem felfelé, egyik ke-
zemmel a lépcsdkorlitba kapaszkodva. Janneke kovetett.

Amikor felértem, és elhiztam a feljarot a fenti helyiségtél elvalaszté ne-
héz figgonyt, littam, hogy ugyanolyan karpit van a szoba szemkézti oldalin
is. A tuloldali fiiggony kissé meglebbent, és szinte biztos voltam benne, hogy
mogotte van egy mdsik bejdrat is, amelyen épp most tivozott valaki.
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Néhdny 1épést tettem eldre a félhomalyban. Amint szétnéztem a kicsiny,
hossziikas helyiségben, a bevetetlen dgyat pillantottam meg eldszor. Lattam
a félig felhajtott takarét a gyirdtt lepeddn s a mélyedést a parndn, amely nyil-
vanvaléan egy fej lenyomatit érizte. Valaki itt fekiidhetett az imént, s nyilvin
még ki sem hilt az gy, gondoltam. Kozelebb léptem, hogy megérintsem,
mintegy ellenérizve feltevésemet, de hirtelen mégis meggondoltam magam;
nem akartam tenyeremen érezni egy idegen test hitrahagyott melegét.

Az 4gy mellett, a fapadlon egy zold éjjeli limpa égett. Szétnéztem ujra
a halovény fényben, s ekkor vettem észre a szemkozti sarokban a hatalmas
maddrkalitkit. Egy méternél is magasabb lehetett.

Orids, papagjféle madir gubbasztott a koszos kalitkdban. Akkora mada-
rat még sohasem ldttam, még a természettudomanyi filmekben sem. Tenisz-
labddnyi szemeivel szomordan nézett rim, aztin elforditotta tollas fejét, és az
egymdsra ragasztott, szakadozott posztereket bimulta a falon.

Csak dlltam ott, s kozben minden olyan valészeriitlennek tiint.

Janneke ekkor elnevette magit, és kozelebb lépett.

O Miss Marple, mondta. Mindent tud, és mindent kiderit, tette hozz4
furcsa mosollyal. O a legjobb baratndm. Kicsit dacos, de majd megbardtkoz-
tok, jelentette ki.

Lassan kezdett minden egy sziirrealista filmre hasonlitani; s ez mar val-
ban sok volt. Ugy éreztem, végképp nincs tobb erém.

Janneke egyik kezét a villamra tette, s olyan kozel hajolt, hogy a nyaka-
mon éreztem a leheletét.

Mi ez az egész, nyogtem.

Sokat akarsz tudni, suttogta, s a mésik kezével lassan kigombolta ballon-
kabatomat.

Ez Amszterdam, itt minden mésképpen van, sigta, mintegy megnyug-
tatélag.

Lassan az 4gy felé tolt, s amikor lehullott rélam a ballonkabit, az dgyra
lokott.

Hanyatt vigédtam, s Janneke rogton ram wlt. Hosszan, kutatéan nézett rim.

A fejem a parnanak épp abba a mélyedésébe keriilt, amelybe az imént egy
misik fejet képzeltem.

Hirtelen eszembe jutott a bardtom, s az, hogy ezt az egész tigyet hogyan
fogjuk majd elrendezni.

Gyorsan be kellett litnom azonban, hogy mir nincs menekvés.

Egy ideig még hallottam Miss Marple mocorgésit a kalitkdban, aztin
Janneke kikapcsolta a melltartéjat, és f6lém hajolt.

Orgonaillatot éreztem.



aron = lumm

écsi szelet

1.

Bécsbe érkezvén vettem egy sapkit.

A j6 sapka életet menthet, mondogattik allitolag a Kis emberek utolsé mon-
datai sorozat szerint a szibériai hadifoglyok, talin nekem nem ez lesz az utol-
s6 mondatom, de igazat kell adnom nekik mindenféleképpen. Betoppanva
ugyanis a Pannon-tenger mélyérél az Alpok keleti nydlvinyaihoz, igencsak
meglepett, hogy a kellemes 8szbdl a zord télbe érkeztem. Igaz, ahogyan sok
minden mds, ez sem volt teljesen egyértelmd. Hol hatalmas hévihar tombolt,
hol tavasziasan siitott a nap.

Az els6 pillanatban ugy tiint, az igazi bécsiek nem viselnek sapkit, a
Wiener Lifterlnek becézett bécsi szelleske ket lithatélag nem zavarta,
mindegy, gondoltam, majd ezzel a sapkaval jl elkilémboztetem magam t6-
lik. Mésnap azonban litnom kellett, tévedtem. Vagy a bécsiek is rddobben-
tek, hogy bekoszontétt a tél, vagy pedig csak olyan bécsiekkel taldlkoztam
els6 nap, akik nem szoktak sapkat hordani.

Bécsbe persze mostansdg Szerbidbdl Belgradon keresztil vezet az ut, s
amikor a vizumintézés megprébaltatsai utin kijutunk Labancia f6varosdba,
van mit litnunk. A belgradi osztrik nagykovetség elétt fontoskodé bizton-
sdgi emberekkel itt Mozart-kori kosztimékbe bujva talalkozunk tjra, amint
a Stephansdom el6tt prébaljak megkeresni a mindennapi betevét, visszavéve
rendesen az otthon megismert nagy arcukbdl. De nem csak szerb vendég-
munkdsokba botlik itt a litogatd, Bécs ugyanis a tobbi eurépai nagyviroshoz
hasonl6an olyan multikulturdlis kozeggé nétte ki magét az utdbbi idében,
ahol egy sapka mindenféleképpen kevés az embernek ahhoz, hogy méssagit
valahogy érzékeltethesse. Az igaz ugyan, hogy az osztrik néni még riszél a
kinai kislanyra, hogy nem illik enni a villamoson, de mar senki nem emléke-

zik Hitler 1938-as beszédére, amit 250 000 osztrik fogadott rajongva a Hel-
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denplatzon, ahol ma mdr japan turistik kattintgatjik fényképezégépeiket. A
népek nagy kavalkddjaban néha kezdtem ugy érezni magam, mint négerek
kozt egy eurépai — sapkdban.

Annak ellenére, hogy a virosban mar j6 sziz évvel ezel6tt megjelentek
az elsé automobilok, a belvirost a pénzes turistakat szillitgaté fidkereknek
készonhetden tovabbra is belengi a lécitromszag. Hogy ez nem mindig volt
igy, két kiallitds is bizonyitja, az egyiket, melynek cimét stilusosan Becs kocsit
hajtra fordithatndm, a Technikai Muzeumban rendezték meg. Az interaktiv
bemutaté érzékletesen szemlélteti, hogyan szocializdlédott a vdros a mind
népesebb gépkocsiforgalomhoz, miként vélt az auté stitusszimbolumbol
mindennapos hasznalati eszkozzé, egy-két szerencsétlenséggel valodi népi
latvanyossigot produkalva idénként, s elérve azt, hogy a mult szézad har-
mincas éveiben mdr taxisblokdd bénitsa meg a févirost, e szempontbdl is
megel6zve j6 hat évtizeddel Budapestet. Ezzel pirhuzamosan a vasit tor-
ténetével is megismerkedhetiink a Wien Museumban, olyan csemegékre
bukkanva, mint Charlie Chaplin 31-es vagy Tito és Jovanka 67-es itteni
latogatdsardl készilt kisfilmek. Noha jémagam nem folytattam kiilonosebb
tanulmanyokat a szupersztirsig fenoménjét illetGen, a filmkockdk alapjin
konnyen megallapithattam, Chaplint valésigos hésként fogadta az osztrik
tévaros lakossaga, megel6legezve valamit abbdl, mi is vir a késébbiekben a
Beatles-fitkra. Mint lokalpatriétanak igazi 6rémot okozott, hogy ugyan nem
az Orient expressz jeles allomasaként, de a Szabadka—Ujvidék kozotti tavol-
sdg fontos meghatdrozé pontjaként Kishegyes nevét is felfedeztem az osztrik
csdszdri és kirdlyi vasattdrsasdg egyik szdzad eleji térképén, bizonyitva ezzel
szdmomra Ferenc Joska kivilo stratégiai érzékét.

Bécs a maga kis Habsburg-reminiszcencidival nyugodt viros, sokkal
nyugodtabb, mint mostaniban Budapest, ahol az internetes tudésitasokat
kovetve, mir csak az szdmit hirnek, ha nem randaliroznak az utcikon nosz-
talgiaforradalmarok. Itt az ember csak elvétve botlik békés antiglobalista
tintetGkbe, az 6tven évvel ezeldtti magyar forradalmi eseményekrdl azonban
tobb kidllitds és konferencia is megemlékezik. Legtobbjiik természetesen a
Collegium Hungaricum szervezésében, de mind a Wien, mind a Leopold
Museum teret szentel a 20. szdzad torténete e fontos momentumdanak. Erich
Lessingnek, a kozéposztilybeli zsidé fotériporternek annak idején példaul si-
kerilt a forradalom minden jelentds szereplgjét lencsevégre kapnia, gondolok
itt nemcsak Rakosi, Nagy Imre, Kdddr vagy Déry Tibor személyére, hanem
a Corvin-kozi forradalmarokra, a meglincselt allamvédelmisekre, a kiégett
szovjet tankokra, de az Ausztria felé menekiildkre is.

Bécs legfontosabb kulturalis eseménye pillanatnyilag mindenféleképpen
az Albertindban megrendezett Picasso-kiallitds, mely a festd munkassdginak
utols6 korszakdt mutatja be, igazin jol érzékeltetve, hogyan haladt a mavész



a tulerotizalt képektdl egyre inkdbb az egyediillét és magdny dbrazoldsa felé.
Annak ellenére, hogy allitolag élete végén a miivész mar csak a pénzért al-
kotott, Picasso zsenialitdsa egyértelmien ezt a kidllitdst teszi a legfontosab-
b4, ugyanakkor szimomra az igazi csemegét az osztrik kortdrs festd, Erwin
Waurm installiciéi jelentették, melyeknek lényege talin tomoren annyi lehet,
hogy meglepd helyszinekre helyezve oda nem ill tirgyakat hihetetlen ha-
tésokat tud kelteni. Igy igazi szenziciészamba megy a fejjel lefelé felépitett
héz be¢kelddve a Modern Miivészeti Mizeum tetejére, de szintén hatdsos az
elhizott, bdnatét szavakba 6nt6 depressziGs autd, az apacik és papok citrom-
mal a szdjukban sorozat, valamint 4 Ludwig Miizeum kozisil a Mumokkal
cimd alkotds is.

Mindezek utin persze nem engedhetjiik meg magunknak, hogy a kul-
turdlis sokkot megemésztendd, ne tljiink be valamelyik, a mult szizad elejét
idéz6 bécsi kavéhazba, s ne rendeljiink egy j6 feketét, melynek észrevételeim
szerint a lényege az, hogy minél hosszabb ideig késziljon. A diszkréten fi-
gyeld pincérek elismerését pedig azzal tudjuk kivivni, ha sapkdnkat félretéve,
6rak hosszaig sziircsolgetve bambulunk magunk elé.

2.

Bécsben természetesen — ha nem is mindannyian sapkaban —, de mir
el6ttem is jirtak magyarok. A viros utcdin sétdlva lépten-nyomon rabuk-
kanunk a kozos mult bizonyitékaira, melyek biiszkén tanusitjik, hogy Bécs
életében, ha nem is mindig pozitiv szerepkorben, de t6bb fontos pillanatban
is jelen voltak nemzettdrsaink. A févirosiak igazdn hildsak lehetnek példaul
bizonyos Libényi Jinos csikviri szabélegénynek, aki a Ferenc Jézsef elleni
sikertelen merényletkisérletével arra Gsztonézte a csdszart, hogy az attentit
helyszinén felépittesse Bécs egyik legszebb templomat, a Vorivkirchét.

Egy szintén jelentds épiilet sorsaban kapott szerepet a bajai Nehr Sin-
dor is, akinek abban a megtiszteltetésben lehetett része, hogy elkészithette
a varoshaza tornydt diszitd, alulrdl igencsak aprécskdnak tiing, de valéjiban
hdrom és fél méteres szobrot, a Rathausmannt, mely biiszkén 6rzi mindent
atlaté tekintetével a virost.

Ha mir a viroshiza el6tt jarunk, elérkezett végre az a pillanat, amikor
bejelenthetjiik: Bécsben hivatalosan is elkezdédott a kardcsony. Az épilet
elétti tér diszitése minden szempontbdl impozansra sikeredett, s ha kisebb
nehézségek aran dtverekedjiik magunkat a tomérdek arust ostromlé és koz-
ben viddman borozgaté bécsieken, még idében bejutunk a szintén nagy lito-
gatottsdg bécsi kdnyvhétre, melynek szimos programjit és a szimos kiad6
szamtalan kiadvinyit felsorolni képtelenség, de ha pénztircink megengedi,
mindenféleképpen érdemes meglepni magunkat minimum egy Peter Pong-
ratz- vagy egy Frida Khalo-monogrifidval.

13



14

Ha viszont él6ben szeretnénk élvezni a képzémivészet gyonyoreit, akkor
most Picasso utdn Chagall képeivel kedveskedhetiink magunknak. A ké-
pekbdl dradé lenytigozé tobbértelmiiség folyamatos lidbdrzést okoz, egy-
egy kép gazdag szimbdlumviliga djra és Gjra arra dobbent rd benniinket, az
osszes jelentésréteget felfejteni képtelenség, ezért egy id6 utin megelégsziink
annyival is, hogy egy-egy apré motivumbdl épitsiik fel a torténetet. A Cha-
gall-képek mellett érdemes még bekukkantanunk Franz Gertsch retrospektiv
kidllitdsiba is a Mumokban, ahol a képek hiperrealista stilusa hatdsira elsé
pillanatban nem is hisziink a szemiinknek, s festmények helyett csak oridsi
fotékat latunk, s csak teljesen kozelrdl gy6z6dhetiink meg az ellenkez6jérél:
mérpedig bizony festmények azok.

Csak agyunk befogaddképessége akaddlyozhat meg bennniinket abban
is, hogy a Flohmarktnak nevezett bolhapiacra betévedve mindenre racsodal-
kozzunk, a valédi turistaldtvinyossiggd lett vsiron 6reganydink jtékaitdl
kezdve az emberi fantizia termékeinek legextrémebb és egyben legfunkci-
6tlanabb csecsebecséjéig mindent megtaldlhatunk, a 20-as évek szexlapjaitdl
kezdve a sdrgdn vildgit6 uféig, hogy aztdn a nemes egyszeriséggel csak né-
pek konyhdjanak nevezhetd élelmiszerrész nyalcsorgaté litvinyossigai ko-
z6tt akkor is megéhezziink, ha egyéltalin nem vagyunk éhesek.

Mozart, Mozart, Mozart. Nemcsak az emlékévnek koszonhet8en, de
természetesen Bécsben még a mobiltelefonokbdl is Mozart folyik, s a bécsiek
tovibbra is szorgalmasan (izik azt a versenyt, melynek lényege annyibdl 4ll,
hogyan lehet a Mozart csokigolyét minél tobbféle diszdobozba becsomagol-
ni. Ezek utdn persze nem csoda, hogy egyeseknek elegiik lesz a neves zene-
szerz6bdl, Michael Sturminger és Bernhard Lang darabja példdul Utdlom
Mozartot cimmel kerilt megrendezésre az Operahdz szinpadan.

Akiakonnyedebb zenei miifajokat kedveli, izlése szerint keresgélhet a Fal-
ter misorujsagban a programok kozott, s a dzsessztdl kezdve a drumn’bassen
at, a funk-dub-punk mifajokon keresztiil a raeggéig mindenbdl béségesen
vilogathat. A Jazzlandben a Red Hot Pods jitszik j6 kis New Orleans-i
dzsesszt, még az Ost klubban szintén magyarokra bukkanunk: a budapesti
Beshodrom ad magyar, roma és délszldv népzenei motivumokra épiils ferge-
teges koncertet, a kozonség, ha tehetné, egész estére visszatapsolnd Sket, de
Pettik Addm és csapata tudja, mennyi az elég: legkdzelebb is visszajonnek.

Ha mir igy elvagyunk a magyarokkal, érdemes még megnézniink a
Wilczek-palota homlokzatit, melynek emléktablija — igaz tévesen — a leg-
nagyobb magyar, Széchenyi sziiletésének helyszinére emlékeztet benniinket.
Egyébként a viros egyik legnagyszer(ibb és legmonumentilisabb szabadtéri
kidllitasat latjuk éppen: Bécs épitészete ingyen és bérmentve megtekinthetd,
a rengeteg szdjtittatd épilet megesodaldsat csak idénk és labunk fizikai ha-
tarai korlatozhatjik. S ha mdr kifdradtunk a sok gyalogldsban, érdemes még



benézniink Eurdpa egyetlen téglamuzeumiba, hogy megtudhassuk, mibél is
épiilt a viros. A kidllitison a sumértol kezdve Sri Lanka és Afrika népeinek
téglamivészete a teljességet ostromlo igénnyel képviselteti magit.

A kiallitison természetesen magyar tégldk is vannak.

3.

Pir hét utdn hirtelen, sapka ide vagy oda, egyik pillanatrél a mésikra agy
érzem, mintha a vdros magdba szippantana: mdr nem keresgélek a térképen
a kilonbo6z6 gassék és strassék kozott, nem bamulom folyamatosan a metrék
tvonaldt, és csak mosolygok a par napos turistikon, amint kérbefényképe-
zik a virost. A beszippantis ellenére ugyanakkor magam is érzem, bécsinek
lenni valami egészen mdst jelent, a bécsiség maga sokkal t5bb ennél, de hogy
pontosan micsoda is, azt egyedil nem tudom meghatirozni.

Az osztrikokat faggatom hit, elsGsorban a halott osztrakokat, Bernhar-
dot természetesen, aki annyira utalta a bécsieket, hogy képes volt tobb koteten
keresztil sétdltatni ket fel-ald a Grabenen, abbdl a célbdl, hogy utilatinak
osszes frocesenését rajuk zudithassa. Mdra azonban a Grabent és a kornyezd
utcakat annyira belaktak a turistdk, hogy ott valodi bécsivel talilkozni szinte
lehetetlen. Vagy Freudot kérdezném, akinek a pamlagan ott fekiidtek maguk
a bécsiek is, hogy lelkiik zavaros vildgat a professzor ur kielemezhesse, de ha
jarnak is még a csdszdrvarosiak pszichoanalizisre, mdr biztosan nem Freud-
hoz, és biztosan nem az ¢ kanapéjira: sokkal inkdbb kiallitast installdlnak a
hires heverd koré, igy mutatva fricskdt a lélekbuvirnak. De kérdezhetném
Wittgensteint is, kinek sajat maga tervezte villajara — mely esztétikai nézeteit
volt hivatott kifejezni — egy hotelt épitettek méra, de erre mdr 6 sem tud mit
mondani, hires mondatéval egyetértve, inkdbb a hallgatist vilasztja.

Egy mai kortirs még talin megprobal vélaszt adni: Peter Pongratz kial-
litdsa, mely My sweet home: Vienna cimmel a Belveder-palotiban tekintheté
meg, valamiféle beteges infantilizmus mogé rejtézve, egyuttal hihetetlen
érettséggel mutat gorbe tiikrét a bécsicknek sajat varosukrdl, a torténelmi
pillanatokat megélt palota falait is meglepve kissé.

De maguk a bécsiek is keresik a valaszt sajat identitdsukra: a bécsi akcio-
nizmus felidézésére példaul Wieder und wieder cimmel performance-soroza-
tot inditottak a MUMOK-ban, megprobélva tjraéleszteni a nagy maltd mi-
faj hagyomanyat. Oszintén be kell vallanom, noha mindig is szerettem ezt
a fajta miivészetet, a bevezetd el6adds alatt, mely egy fabol késziilt téglatest
osszetakolasabdl allt, jomagam az elalvissal vivtam szisziftszi kiizdelmet, s
ezek utdn a tobbi performance-ra nem voltam kivincsi.

A hely szelleme azonban nem igy akarta. Ugyanis amig valamelyik furcsa
nevii kolbdszfajtit majszolgattam az egyik aluljiréban, egy hajléktalanra let-
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tem figyelmes, amint idénként elhaladva eléttem, a cigarettacsikkek szdmara
telallitott hamutdlbdl gydjtogette a még haszndlhaté darabokat. Amint ott
alltam, t6bbszor is elhaladt, jott Ujra és Gjra, a kiallitds cimére rimelve mond-
hatndm azt is: wieder und wieder. S ez a performance sokkal inkdbb magival
ragadott, mint a mizeum falai kozé bevitt sterilizalt erdltetése valaminek.

Persze nem csak én fiirkészem kivancsian a bécsieket: emlékezve a Monar-
chia egykori népeire és szomszédaira, 6k is érdeklédnek utinam, a kelet-eu-
ropai utin. A fénykép hénapjinak kikialtott novemberben a japin Nobuyoshi
Araki gésikat bemutaté sorozata, vagy az amerikai fot6zds torténetét szemlél-
tetd kidllitasok mellett a bolgdr, albin, macedén, romdn, orosz és természete-
sen magyar fényképek is fontos helyet kaptak a kidllitétermekben.

Az egyik virosi legenda szerint Kennedy elnok németorszdgi litogata-
sinak a tervek alapjain Hamburgban kellett volna kezdddnie, s az amerikai
diplomicia csak akkor dontétt mégis a megosztott Berlin mellett, amikor a
Fehér Hiz szovegirdi figyelmeztették az elnokot, az Ich bin ein Hamburger
mondattal nem biztos, hogy a kivint hatdst éri el a németek kérében.

Ich bin ein Wiener, ich bin ein Wiener, késtolgatom a mondatot, de aztin
sajndlattal d6bbenek rd, nem lesz j6, birmennyire szeretném, a kivint hatds
ndlam is elmarad: harom hét utin tovibbra sem mondhatom magamrdl, hogy
bécsi lennék, sokkal inkdbb csak egy bécsi szelet, csupdn csak egy aprécska
szelet Bécsbél.

Abbdl a Bécsbél, amely néha tud nagyon szép, de egyben csinya is lenni.
A nappalra tisztira surolt virosbél, amely minden éjszaka ujra és Gjra beko-
szolodik. A virosbdl, ahol idénként megvillantja magit a felsé tizezer, ahol
a polgarsdg sajit diadaldt innepelve foglalja el a csillogé éttermeket és kavé-
hézakat, de kozben a Karlsplatz aluljaréiban hajléktalanok, alkoholistik és
drogosok tdmege bimul tres szemekkel a vildgba, semmit nem latva a csillo-
gdsbdl és villogdsbdl, s nem értve pontosan, mi is az, ami korilétte torténik.

En pedig csak azt ismételgetem wieder und wieder: Ich bin ein Wiener
Schnitzel, ich bin ein Wiener Schnitzel.



ida " gnjenovic

vidék felé

Nem tudom, mi teszi, hogy egyes multbéli élmények jol emlékezetiinkbe
vésédnek, mig masokbdl csak korvonalak maradnak, vagy még azok sem,
de birminemd legyen is annak az er6nek a természete, mely befolyasolja e
valasztdst, nem mondhatom, hogy maradéktalanul megfelel az esemény
fontossdganak, de a puszta tény, hogy valamire emléksziink, még semmit
sem mond az elsédleges benyomas mélységérsl. Ha igy lenne, akkor az em-
lékezetiink nem lenne mds, mint hegek gydjteménye, kivéve azt a néhdny
bibliografiai adatot, melyet mint az élet 6romeit jegyezziik. Ebben az eset-
ben nehezen magyardzhatnim meg, hogy mért nem feledtem el azt az ese-
tet, amikor egyszer régen Kis, Mirko Kova¢ és én, egy pards nydri vasdrnap
Ujvidékre utaztunk egy kavéra, még ha ez a torténet pardnyinak is tdnik
sokéves baritsigunk viharos bonyodalmaihoz képest, kissé csattand nélkii-
li, ahogy Miroslav Karaulac mondand. Ezt onnan tudom, hogy barmikor
megkiséreltem valakinek elmesélni, a beszélgettars a végén mindig feltette
azt a gyermeteg kérdést, hogy: ,,és azutin”, valamilyen hirtelen fordulatra
szdmitva. Elérebocsitom, hogy ilyennel nem rendelkezik. Meglehet, hogy
pont a torténésnek az a lehalkitott liktetése, kiélezett disztelensége indokolja
leginkabb, hogy egy hirtelen jott djvidéki ut ennyi év utdn is olyan, mintha
tegnap tortént volna.

A hetvenes évek kozepén, valamikor junius végén, egy lomha vasirnap
délutin, Kis, Mirko Kova¢ és én az akkori, Takovo utcai bérelt lakdsomban
ldégéltink. Forré nap volt, egyike azoknak, melyben a viros petyhiidtté
valik és kihal, mint valami elhagyatott eréditmény, az atforrésodott ttbur-
kolat pedig nyirkos moharéteg mddjira siippedezik a csak elvétve kozlekeds
jarmivek kerekei alatt. Benéztek hozzam, mivel ebéden voltak Mirko egyik
bardtnéjénél, aki a kozelben lakott.

Gyurédki Sarolta forditasa
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Irodai kiszolgalast (Kis$ igy nevezte a kdvét) ittunk, és hideg dsvanyvizet,
volt valami v6rosborunk is, de egyik sem hozott felfrissilést. Farasztonak
talaltuk a ragadés délutini hdséget, a szednszunk elhuzddott, rendszeres,
larmas Gsszejoveteleinkkel ellentétben szintelen, sziirke volt. Elmenni vala-
hova erénk nem volt. Beszélgetésiink is amolyan langyos lassisdggal csor-
dogilt. Mirko és én igyekeztiink rahangolédni egyikére azoknak a szokdsos
szednszoknak, melyeket irodalmi és mas hirek heves szemlézése jellemzett,
de most sehogyan sem tudtunk ugy igazén belelendiilni. En kulturilis koz-
életiink megfontolt dontébiréinak hétvégi interjuit parodizaltam, Kovaé vi-
szont Brane Petrovi¢ el6z6 esti ellendllhatatlan kavéhizi jelenéseibél adott
el6 néhdnyat, elég szellemesen, de szokdsunkkal ellentétben beszélgetésiink
szdla el-elvékonyodott és egyre csak szakadozott, mint az ligyetlen varréné
kezében a cérna.

Tulajdonképpen Kis dllandéan megszakitott ben-

Vida Ognjenovic a Hidban: | niinket kozbeszéldsaival. Furcsa hangulatban volt,
2005/5. egyszerre bész és melankolikus. Beszélgetés kozben
Vida Ognjenovic: hirtelen fel-felkelt, hol azért, hogy becsukja az abla-
Utirajz vagy regény kot, mert kiviilr6l, valaki teraszdrdl rostonsiiltek szaga
Gojko Bozovic: és fust szivirgott be, hol azért, hogy ugyanolyan indu-
Regényes utazas latosan kinyissa a h6ség miatt. Mikozben ott téblabolt
az (tleirasha a szobiban, valamilyen magyar dalt dadolt, atnézte
Mihajlo Panti¢: az Ujsdgot, lapozgatta a konyveket, Diane Wakoski
A két sik amerikai kolt6né fel6l kérdez6skodott, kinek par ver-
Vick6 Arpad: sét éppen akkor forditottam a Knjizevna re¢ szimara,
Az it metaforaja ezért volt a konyve nyitva az asztalomon, a lap a fél-
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kész strofival pedig a gépben. A rddié erdteljesen el
lett hallgattatva, mihelyt megérkeztek, mivel valami betelefondlds szorakoz-
taté nyavalygds kezd6dott, televiziom akkoriban még nem volt, a délutin
viszont lustdn, a nehéz pardban fuldokolva araszolt.

Mirkoét kihivtam a konyhiba, hogy kinyisson egy palack his dsvinyvizet,
vagyis azért, hogy megkérdezzem téle, mi torténik, homalyos vélaszt adott,
kertelt, hogy nem is tudja pontosan, biztos csak a forrdsdg miatt ideges egy ki-
csit, végil kiny6gte, hogy azt hiszi, Danilo egy aktualis szerelmi félreértés mi-
att ilyen komor. Semmi kiilonleges, fizte hozz4, dtmeneti allapot. De azt nem
engedte meg, hogy tréfat (izzek a témabdl. Ezzel most ne szérakozz, szakitott
télbe komolyan, ez alkalommal nem kell tiizelni, amit furcsdnak taldltam, mert
kiilonben ilyen esetben ezt mindig konyortelentil megtettiik, dltaliban Danilo
teljes mértékd egytittmikodésével, de azért engedelmeskedtem.

Mikor visszatértiink a szobdba, azon értik, hogy egy cigarettit oltott
el, mikdzben a fist6t kifdjta az ablakon. Ugyanazt a magyar dalt dadolta
tovibb, amit az elébb, csondesen ledltiink, nehogy megszakitsuk. Cséndben
maradtunk, és hallgattuk.



Tudod-e, mit énekelek, kérdezte télem hirtelen, és lassitott, érthetéen
kimondva, majdnem szavanként, hogy kénnyebben felismerjem: ,Almokat
kergetd vasirnap délelstt, / binatom hintaja, nélkiiled visszajott” (sokkal ké-
s6bb tanultam meg a dal szovegét). Nem tudom, mondtam, azt hiszem, még
nem hallottam, vagy legaldbbis most nem jut eszembe. Hallgasd csak, ez biz-
tos ismerds lesz, erdskodott, és megismételte még parszor, el6szor a szavakat,
majd a dallamot: ,,Szomort vasirnap szdz fehér virdggal, / virtalak kedvesem
templomi imdval”, majd a refrén: ,Szomoru vasirnap...”

Valami fehér virdgrol és vasirnaprol sz6l, mondtam, mivel egyes szavakat
megértettem, tobbek kozott azt, hogy fehér, delo, azt, hogy viriggal, cvetovi
és hogy vasirnap, nedelja, de tényleg nem ismertem ezt a dalt. Megprébalta
emlékezetébe idézni a masodik stréfit, sorrdl sorra cifrdzva a szép dallamot,
de hiiba igyekeztem felismerni.

Seres Rezs6, mondta tanitésan, azt virva, hogy ez a név mindent érthe-
tové tesz, és végre eszembe jut a lecke. Most mdr csak tudod, kirél beszélek.
Nem tudtam. Ez az 6 hires sligere, a Szomori vasirnap, most mar tudod?
Nem tudtam. Nem hiszem el, hogy nem tudod, ki az a Seres Rezsg, és hogy
nem ismered ezt a sanzont. Sosem hallottam, mondtam én. Mirko is igy
nyilatkozott.

Emberek, a sanzon lingelméje, nagy csillaga volt ez a Seres Rezs6, kezdte
élénken magyardzni, mikézben rigyujtott. Egy kis pesti kdvéhdzban, a Kis
Pipaban zenélt, f6ként sajat mdveit jitszotta. Azt mondjik, mint szentélybe
jart ebbe a lebujba egész Eurépa mondén vildga, még a perzsa sah is, hires
zenészek dllva hallgattak, mert nem volt Gl6hely. Pedig autodidakta volt, egy
napot sem jart iskoldba. Azt mesélik, hogy fiityérészve kompondlt, a konyha-
asztalra rajzolta a billentytiket, ujjaival 4tjirta Gket, és fiityilt. Megvaditotta
Eurépit ezzel a sligerével. Tulajdonképpen a harmincas évek kozepe téjin
az egész vildg megdriilt a pesti melankélidért és a Szomori vasdrnapért. Egy
id6ben betiltottak ongyilkossdgra valé osztonzés vadjaval, mert az 6ngyil-
kosok ¢ dal szévegét irtak bucsulevelikbe. Es képzeljétek el, hogy a kavé-
hdzakban titokban adtik el8, csak gazdag és befolyisos kalandorok kérésére.
Azt mondjik, hogy a hiboru alatt a német tisztek jelszavakkal és kiilonleges
mimikdval rendelték meg.

Emberek, el tudjitok képzelni azt a perverzitist, egybdl teljesen felvidult,
és égnek lenddlt a karja, rendelsz egy dalt, de hogy sigva énekeljék, és az
egész zenekarnak pianissimo kell jitszania, a primds alig hallhatéan szinezi a
dallamot, és ha bejon az drjirat, a megegyezés szerint készen allnak azonnal
valami viddmra zenditeni. Ekkor énekelve bemutatta ezt a hirtelen fordulatot
a szomoru dalbdl egy ropogds csarddsba. Mirko és én tapsoltunk.

Furcsa, hogy ezzel a dallal Seres Rezs6 a mdsodik vilighabora eldtt tulaj-
donképpen 6nkéntelenil bejelentette a katasztréfit, az eurdpai liberalizmus
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ongyilkossigit, folytatta, mikdzben az 6ngyujtéjit kattogtatta, hogy rigyujt-
hasson, pedig a szegény kis kavéhdzi mulattaté csak a sajit szerelmi banatit
akarta kifejezni. Mindossze mdstél méter magas volt, szegény, érzékeny,
zsenidlis 6rilt. Rendkiviil népszerd volt. Azt hiszem, hogy a Dunderskiak,
példaul, 6t alkalmaztak a hires 6tnapos tivornydikhoz. Ezért esik nehezemre
elhinni, hogy nem hallottal réla.

En nem éltem a Vajdasigban a Dunderskiak idejében, te bezzeg mar ak-
kor a siksdgon gardzddlkodtal, te vagdny, pliss dllatokkal integetve, utaltam
trétibol egy gyermekkori fényképére, az én genericiéom viszont, pionirken-
dével a nyakdban énekelte: ,,sremacki smo mladi partizani, s puskom u ruci
mi bijemo boj...”

Végre elnevette magit, és nevetve énekelt és forditotta nekiink tovibb:
,»Azbta szomord mindig a vasdrnap, / konny csak az italom, kenyerem a bé-
nat”. ,,Otada zauvek tuzne su sve moje nedelje, / suze su jedino mi pice, a
tuga hleb je moj.” Mit gondolsz, él még Seres Rezsd, kérdeztem, hivjuk fel
Vujicsics Sztojint, § tudni fogja, mivel a testvére, Tihamér is zenész. Ne, ne,
azt hiszem, hogy Seres Rezs6 megblte magit, emlékezett vissza Kis, 6ngyil-
kos lett, méghozzd nemrégen. Sikerilt neki, mint zsidonak, tulélnie a hibo-
rit, annyit tudok, Pesten a rajongéi és bardtai bujtattak, de azt hiszem, hogy
a kommunistik mint burzsod érzelgdsséget takaritottdk el. Azt hiszem, hogy
amagyar irék koziil mondta valaki, hogy késébb, a te ,ijjaépitési” dalaid ide-
jében, kétségbeesésében, hogy t6bbé nem léphet fel, kiugrott pesti lakdsinak
ablakdn. Kiilonben jol keresett a hdboru el6tt, de mivel tapodtat sem mert
moccanni Pestrdl és a Kis Pipa nevezet( kicsinyke kavéhizabol, éhen halt,
mert kés6bb kiilfoldrdl egy fityinget sem lehetett bevinni Magyarorszagra.

Igy tortént, hogy szomort vasirnapja kéziil az egyiken kivetette magat az
ablakon, tette hozzd, azutdn sziircsolt egy kicsit a borbdl, panaszkodva, hogy
majdnem felforrt, de hogy izetlenség lenne Seres Rezs6rdl beszélni valami
olyan banilis ital mellett, mint az dsvinyviz.

Es mi most mért ne mennénk el [jjvidékre, mondtam hirtelen, magam se
tudom, mért. Egyszertien nagyon megériiltem, hogy Danilénak végre jobb
hangulata van, ezért az jutott eszembe, hogy milyen jé lenne kiszabadulni a
héz fiilledtségébdl, és utazni egy kicsit Mirko kényelmes autéjaval. Mit sz6l-
tok, milyen Gtletem van, hit nem nagyszerd, igyekeztem valahogy felrizni
6ket. Podosmo li, podosmo —idéztem a népdalt, elindulink.

Annak ellenére, hogy mér el6z6leg is gyakran tervezgettiik, hogy egyszer
elmegyiink Ujvidékre, fel voltam r4 késziilve, hogy az ajanlatom kinevetik,
mint szintiszta tettvgyat, mely csoppet sem illik az ilyen dekadens forrésig-
hoz. Ezért Gszintén meglepddtem, hogy mindjirt mindketten és majdnem
egy idében ugrottak talpra. Még tiltakoztak is, mikor egy kis id6t kértem,
hogy dtéltozzek és elkésziiljek. Héla az 6 dllandé sirgetésiiknek, ez villim-
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gyorsan meg is volt, igy tiz perccel késébb mar a fépostinal 1év6 keresztezs-
dés felé kocsikdztunk.

Itt azutdn, a szemaforndl dllva, elnézegettiik, ahogy egy belgradi kirin-
dulds zihdl¢ didkjai dthaladnak az ton, és a Pionir park felé igyekeznek, ter-
moszvizzel frocskolve egymast, mig sokuknak, valészinileg a kozeli Pelivan
cukrdszddban vasdrolt fagylalt csurgott végig az illan, a kezén, le az izzadt
trikékra és ingekre.

Litjatok azt a gélyalabat, aki majdnem kopaszra van nyirva, azt, aki sin-
tit, nézzétek, mutogatta nekiink Mirko, hogy huzza a labat és lemaradozik a
csoportjdtdl, no, az ott, az vagyok én. A cipém véres holyagot dérgélt a jobb
sarkamon, azért megyek ugy. Pontosan tudom, hogyan fog a tovdbbiakban
ez lejatszédni. Mihelyt a parkhoz ér, azonnal le fog tilni a flire, mert a fijda-
lomt6l nem birja ki az elsd padig. Abban a pillanatban leveti a cip6jét, amint
leereszkedik a foldre, a zoknit, amely beleragadt a sebbe, csak lassan vetheti
le, mert nagyon fdj neki. Egy baritja majd lednti a megkéklt ldbat vizzel, és
6 ekkor majd megprobilja elfedni a kivérzett vizhélyagot egy darab papirral,
az 4j Zabavnik kiszakitott lapjaval, melyet aznap reggel vett, ezért nincs most
fagylaltja.

A kisfia tényleg gy 1épdelt, mintha t6rné a cip6, és le is ult, mihelyt
birtokaba vehette a park fivét, én minderrdl figyelmesen kozvetitettem, ki-
tartoan visszatekingetve a hétsé ablakon. Hogy mi tortént tovabb, azt mar
nem ldthattam, mert tovasiklottunk a Milo§ kenéz utcin.

Mig az tjbelgradi autépdlyan haladtunk a zimonyi eldgazis felé, azt vi-
tattuk, hogy Ujvidéken melyik kévéhdzban fogunk megszallni, 5sszeszamol-
tuk azokat a baritokat, akiket taldlkdra hivhatndnk, és megvitattuk, hogy
melyik tvonalon fogunk eljutni oddig. Megegyeztiink, hogy az lesz a leg-
jobb, ha kitilink valamelyik kerthelyiségbe, ekkor Kova¢ azt ajanlotta, hogy
egy péterviradi éttermet vilasszunk a folyéra és a viros ltképére esd kiltds
miatt, én pedig a hires Piros csizmdért szilltam sikra, mert aznap még nem
ebédeltem. Végiil abban egyeztiink meg, hogy a megfelel6t a helyszinen vi-
lasztjuk majd ki.

Le kellett azonban mondanom azon 6tletemrél, hogy a régi uton, a sze-
rémségi kis falvakon keresztil utazzunk, és azon tervemrél, hogy tkézben
megmutassam nekik Karl6cit, mivel Mirko ugy vélte, hogy az az 1t kes-
keny, és ezért lasst hajtdsra kényszerilne. Rikanyarodott ezért az tjra, és
hamarosan, utitirsai megelégedettségére, tovig nyomta a gizt. Szdguldozva
keriltink ki mds autékat, mintha azok helyben alltak volna, én pedig a nyi-
tott ablakon keresztil integettem az dmuld vezetSknek, akik azt hitték, hogy
valamilyen hibdra figyelmeztetem Sket, és rikoltoztam nekik: parkoljatok le,
lasst tekndsok, parkoljatok le, nem litjitok, hogy itt jon a rettenetes harmas
egy igazi vezetdvel az élén?
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Mirko tényleg élvonalbeli sofdr, egy azok koziil, akik ugy vezetnek, hogy
tiggetlentl a sebességtdl az ember ugy érzi magdt, mintha egy kényelmes fo-
telba siippedve tilne, és csak a szeme szdguldana egyre messzebb és messzebb
a latohatdr felé.

Utkézben, emlékszem, a siksagi téj jétékony hatdsardl beszélgettiink,
mely ldgyan és nyugtatéan vérja be a tekintetet, a zold szin kiilonbézé drnya-
latairdl, melyek puhdn folynak it egymdsba, Kova¢ pedig egy magdnyos fara
csodilkozott rd, messze kinn a mezén. Valami okbél én azt dllitottam, hogy
az biztos egy almafa, Kis pedig, hogy nem, hanem mandulafa, és rizenditett:
»raslo mi je baaadem drvo, tanko viiisookooo™, bir ez a leirds csak a dal ked-
véért volt arra a gorbe, lombos fara alkalmazhatd, mely felsejlett a tavolban.
Kova¢ kitartéan azon tin6détt, hogy mért nem tltetnek beléle tobbet, par-
cellinként bar egyet, akkor a kapdsok és az arat6k hiivosben ebédelhetnének,
vagy letilhetnének a fdre, hogy békében gyogyitsik a keziikon a hélyagokat,
piszkdlédtam, s lepoom devojkoom™, cifrdzta Kis. Ekkor Konjovi¢, a festé
jutott eszébe, az Gt menti piros pipacsok sokasigdra mutatott a fiiben, szerinte
piros virdgokkal frissen nyomtatott z6ld selyem, hullimzéan hosszi méterei-
re hasonlitott az egész, melyet szétteritettek a f6ldon, hogy megszikkadjon.
En azt mondtam, hogy nekem azok a pipacsok a fitben gy néznek ki, mint
Piroskak valami nagy gytlekezete, akiknek valaki azt magyardzza, hogy ne
az erdén keresztiil menjenek, amikor elindulnak ajindékaikkal a nagyma-
méihoz, hanem maradjanak a mezdn, mert igy soha nem fognak talilkozni
a farkassal. Kova¢ azt dllitotta, hogy egy ilyen pdsztizott teriileten Piroska
még egy nyul elél sem tudna elmenekilni, az még akkor is elnyelhetné, ha
egy Maserati gyorsasdgdval porkélne, érinkénti kétszazhusszal.

Ezutin Csehovot emlegettik és a Harom névért, Kovac¢ ugy vélte, hogy
ez a drima maga a tokély, mig Kis ugyanezt allitotta a Sirdllyal kapcsolatban.
En azt meséltem, hogy valaki (akkoriban valészintileg még azt is tudtam,
hogy ki) azt mondta, hogy a Sirdly olyan darab, amely egy olyan embercso-
portrdl szél, melyben korbe-korbe mindenki téves személybe szerelmes, és
pont ezt nem képes beldtni, de nekem akkor, a kocsiban, mig Ujvidék felé
szdguldtunk, inkabb gy tiint, hogy ez a Harom névérre inkibb érvényes,
mivel az 6 dlmaik, meggy6z8déseik, Gtleteik és torekvéseik Ggyszintén egytdl
egyig mind téves emberek, téves helyen, tévesid6ben és a téves kapcsolatok-
ban valé melléfogdsai.

Beszélgettiink a Dundrdl, a hatalmas folyérél, amelynek egymagaban si-
keriil Eurépit 6sszekotnie, ahogy Kovaé mondta. Tulajdonképpen most nem
is az a fontos, mivel kapcsolatban prébaltuk egymadst tdlorditani, mig a nyi-

1 ,nétt nekem egy mandulaaafim, vékony, maaagaaas”
2 ,széép laddnnyal”



tott ablakokon keresztil a meleg szél arcunkat korbédcsolta, ami szokatlanul
jolesett, hanem érdekes volt, hogy hirtelen mindharman milyen jé hangu-
latba keriiltiink, majdnem tgy ujjongtunk, mint a gyerekek. Igy érkeztink
meg Ujvidékre.

A virost, a mi izgatottsigunkkal ellentétben, mély délutini dlomban,
ebéd és hideg sor utdni dllapotban taldltuk. Egy-egy katondn és fiatal paron,
gyermekkel a kozépen, valdszintleg utban egy kérhazi vagy hizi litogats-
ba, jarékels épphogy csak volt az utcin. Alkalmas helyet kutatva koroztiink,
ahol megihatnink valami hideget. Abban az idében nem volt olyan nagy
valaszték vendéglSkben és kdvéhdzakban, mint ma, és azok, amelyekrdl tud-
tunk is, csak estefelé nyitottak ki, vagy vasirnap egyéltalin nem dolgoztak,
amit teljesen kihagytunk szdmitasunkbol, amikor megindultunk Ujvidékre.
Nem voltunk talzottan szerencsések, egy igazin j6 kavézé felderitését ille-
téen. Egyesek, mint a cukrdszda a kdzpontban, tdl szakszervezetisen néztek
ki, még kevésbé vonzottak benniinket az olyanok, melyek inkdbb dllomdsi
gyorsétkezdékre hasonlitottak, a hires Piros csizma estig csukva volt, a Vojvo-
dina Sz3ll6 kertje ugyszintén, a Putnik kivézéjaban pedig eskiiv6i innepsé-
get tartottak. Szérakozéhelyekrdl 1évén szé most is, mint dltaliban ebben a
témakorben, Mirko gy6zott — egyenesen Pétervirad felé vettiik az irdnyt.

Utkézben, kézel 2 hidhoz, egy autébusz-megalloban Kis szolt Mirkénak,
hogy lassitson, mert meg akar nekiink mutatni egy nyugtalankodé fidcskat,
akinek egy sotétkék nyari ruhds fiatal, barna haji né erdsen fogta a kezét.
A sovény kisfiu, akinek majdnem hegyes térde és vords, gondér haja volt,
izgett-mozgott, huzta és ringatta a nd kezét, mikozben plasztikpisztolyival
korbe-korbe célozgatott, és azt kiabdlta, hogy: bum-bum-bum.

Az ott én vagyok, mondta Kis, édesanydm sétdlni vitt, haragszom, mert
szoritja a kezem, és nem enged jatszadozni, attdl fél, hogyha elengedi a ke-
zem, akkor egyenesen egy auté ald rohanok. Indulis elétt még otthon meg-
toltottem a pisztolyom vizzel, de 6 kiontdtte, hogy ne vizezzem Gssze ma-
gam, és ne spricceljem a jardkelSket, mint valami neveletlen kolyok. Ezért
kapdlédzom most a testem szabad részével, és mérgesen inditok sortizet
minden irdnyba, csak ugy, tres pisztollyal, és azt jatszom, hogy én vagyok
Zorro, a rettenthetetlen bosszudllé.

Egy része annak az étteremnek a virban, amelybe betértiink, teljesen tires
volt. El6z6leg a teraszrdl szemléltiik a foly6t, és megalmodtuk a virost, az
asztalndl pedig, mig virtuk a megrendelt italt, azt talalgattuk, mi torténik
lent a hdzakban, a besotétitett ablakok mogott. Kis azt illitotta, hogy az j-
vidékiek mdr felkeltek, és most egykedviden sziircsolik a kavét és a hiitott
fehérbort, kedvetlenkednek, mert ébren kell tolteniiik az estét, Kovac szerint
viszont 4lmosan azon tiinddnek, hogy mit kéne vacsordzni. A vendégek ko-
ziil egy utdnunk érkezé fiatalabb par mdr mdsodszor cserélt helyet, taldn egy
olyan szdget keresve, ahonnan litszik a foly6, ugy tdnik, hidba. A vir egykori
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épitdje melldzte ezt az aspektust, nem sejtve, hogy az épiilet egy szép napon
ily drasztikusan zsdnert vilt majd.

A baritok koziil senkit sem hivtunk fel, mert megdllapitottuk, hogy
akiket legszivesebben latnank, azoknak nincs telefonjuk, vagy nem tudjuk
a szamukat. Azt hiszem, hogy 6k ketten a kdvé mellé valami tomény italt is
ittak, én pedig egy szelet hideg rostonsiilttel birkézva kiséreltem meg végre
ebédelni. Valahogy ez nem megy neked, mondta Kis. Nem rossz, mondtam
békésen, csak egy kicsit merev. Vica, neked csak az legyen fontos, hogy ter-
mészetes anyagbdl van, bétoritott az epéskedé Kovac, borzaszté lenne, ha
miianyagrdl lenne sz, még ennél is nehezebben menne.

Akkor valahonnan, talin egy mésik terembél, megjelent Z. B., és kozele-
dett, hogy majd tidv6zol benniinket. T is a szimpéziumon vagytok, kérdezte
télink. Igen, felelte az illetékeskedé Mirko, nem, kondult meg réviden Kis,
miféle szimpdzium, érdeklédtem én, azt a roston silt természetes anyagot
ragva. Tehdt nem erre jottetek, nevette el magit Z. B. Hogy gondolod azt,
hogy nem erre jottiink, mondta Kova¢ komolyan, hat probdlj meg jobb szim-
péziumot taldlni harmunkndl, ha tudsz.

Késsbb megmagyarizta nekiink, hogy az tjsigban olvasta, hogy Z. B.
épphogy csak visszatért Londonbdl, ahol négy évet toltétt nagykovetként.
Azért hihette, hogy valaki minket is meghivna valamilyen szimpéziumra,
nevetett Kis, nagyszerden valaszoltdl neki, Kovac, teljesen dsszezavartad a
diplomatit.

Visszafelé is az 0j uton mentiink. Mirko el6szor a hidon keresztiil vissza-
vitt benniinket Ujvidékre, majd kanyargott valami sziik utcikban, gyarkeri-
tések és toltések mellett, végig a rovidebb dton ment a keresztezddésig és az
autéutig, amiért Ki§ mindjart kiénekelt neki egy poémat. Mirelja, te nagy
emberi csoda — dicsérte. Latod te ezt, fordult hozzim, tudja, hova vezet akar
a legkisebb utca és sikator is az orszdg minden virosiban, és hogy melyik
az egyirinyu, melyik nem. Semmi gond, jegyeztem meg féltékenyen, csak a
kozlekedési jeleket kell kovetni. Miféle jelek, neki nem kellenek olyan banalis
segédeszkozok, mit magyarizol, fedett meg Kis. O egyaltalan nem szerintiik
igazodik, még miel6tt meglitnd Sket, mdr tudja. Emellett, amiért leginkabb
irigy vagyok rd, nem fél a kutydktdl, nem, komolyan mondom, Mirelja kész
csoda.

Az tton én Ujra integetéssel alitimasztva kildozgettem a parkoloba azo-
kat a vezetSket, akiket megel6ztiink, mig Kova¢ nyomta a gézt. Arrdl be-
szélgettiink, hogy milyen jol éreztiik magunkat, annak ellenére, hogy semmi
sem ugy alakult, ahogy elképzeltiik, a szérakozis legszebb része pedig pont
az utazds volt. Nem, nem, ez egy teljesen sikeres szimpézium volt, allapitotta
meg Kova¢, ez kétségbevonhatatlan.

Belgridban mindannyian jra hozzdm tértiink be, 6k mindenfelé tele-
fonaltak, majd szétszéledtiink. Kis Marija Cudinahoz ment, ahol mér egy



nagyobb tdrsasdg virta, Kova¢ pedig egy ismert filmrendezével talalkozott,
akivel egy uj forgatokényvon dolgozott, amely egy emberrél szdl, aki elmegy
a tengerre, és ottlétének els6 napjdn, mihelyt belegdzol a vizbe, megszirja
egy siin, és ez megvaltoztatja az életét. Ezen sokat nevettiink. En otthon
maradtam, hogy megprobdljam befejezni Diane Wakoski Spanyol kirdlyinak
forditasat. Igy fejez6dott be az els6 és egyetlen kozos utunk Ujvidékre. Kis
visszaemlékezésének okat a melankolikus sldgerre par nappal késébb tudtam
meg Mirkétél. Emlitésre sem mélto.

Ui. Még egyszer a tények magikus korozésérsl.

Majd hisz évvel ezel6tt, nagy partfogisommal, a belgradi Szerb Nemzeti
Szinhiz kisszinpadinak repertodrjira felvették egy magyar ir6, Miller Péter
Szomori vasdrnap cimd darabjit Gabrijela Brati¢ forditisiban és Bozidar
Durovi¢ rendezésében. I1d6kozben sokat olvastam a Kis Pipa kavéhdzi au-
todidakta zongoristirdl, Vujicsics Sztojin pedig elvezetett megnézni, hogy
annak idején hol is volt az. Akkor tudtam meg, hogy a dal szovegét Javor
LiszI6 irta, és tudott egy régebbi viltozatot, melynek maga Seres Rezsé volt
a szerzdje. Mindkett6t nagyon szépen énekelte. Mesélte, hogy az 6reg zenész
gyermekméd tudott orilni annak, hogy a habord utdn a tiltott zeneszerzk
listajara keriilt Liszt és Bartok mellé. Sokat vergéd6tt munka nélkiil, éhezett,
id6rél idére titokban jitszott hazaknal, bardtok segitették, példaul Sztojin
testvére, Tihamér, majd egyszeriien véget vetett szenvedéseinek. A Szomori
vasdrnap szimos viltozatat hallottam mdr, de Ggy tdnik, hogy az, amelyiket
Billie Holiday énekelte, dllna legkozelebb a Kis Pipa mollra hangolt lingel-
méjéhez.

Miller darabjit, Seres Rezs6rdl irt életrajzi drimajat Ggy olvastam, mint
Danilo valami mégikus Gzenetét. Akkor tanultam meg a Szomori vasdrnap
szovegét fejbSl és magyarul, egy baritom emlékezetére, aki felfedett nekem
egy fest6i darabkat a mély pannon spleen-bél. Kis akkor mar nem ¢élt, Kova¢
pedig nem volt Belgrddban, és én sem néztem a darab bemutatdjit, mert par
héttel el6tte otthagytam a Szerb Nemzeti Szinhdzat. A rendez, Purovig,
aki a szinészekkel egyetemben épphogy kiharcolta, hogy a darabot ne vegyék
le a repertodrrol, egyszer majdnem lopva vezetett be, hogy megnézzem az
el6addst. Nem is sejtette, mért 1épek a terembe olyan izgatottan. Ugy éreztem
magam, mintha valaki titokban, halkan, a fillembe sigva énekelné a Szomori
vasdrnapot készen arra, hogy ha bejon az Grjirat, azonnal egy élénk csirddsba
csapjon it.

Pir évvel ezel6tt Osszerezzentem, mig a Schindler listdjit néztem. Azt hi-
szem, hogy Kis lenne azon kevesek egyike a moziteremben, aki felismerné
a dalbél val6 rovid zenei idézetet az egyik jelenetben. Nekem az a pillanat,
azon az estén, valami médon a vele val6 talalkozast is jelentette.
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omokos - amas

orbus " ungaricus |.

A miivészethez nem kell pdtosz,
napi kegyetlenség is elég. ”
(Henri de Toulouse-Lautrec)

Hogy megadjam a kell§ tisztességet hajnaltdjt elpusztult kutyinknak,
Nérénak, nagyapdm 1987 nyarin eltivozott bityjinak zakéjiba csavartam
meredt testét. A feloltdt a hdz legeldugottabb, tiresen dll6 szobdjinak egyik
szekrényébdl halisztam eld. A diéfa alatt dstam godrot kilonosebb erdfe-
szités nélkil. Ahogy a lyuk mélyilt, dgy tompult bennem a heves hidnyér-
zet: mintha a kutyadlbdl belém is dtsugdrzé drt képes lenne betdmni néhdny
dsonyomnyi nedves f6ld. Amikor végeztem a munkéval, hirtelen foltdmadt
a szél, és egy di6 pottyant le a fardl egyenesen a gédorbe. E furcsa jel dobben-
tett rd még abban a pillanatban, hogy Nér¢ alapvetéen lirai alkat volt — min-
dennél jobban szerette hajkurdszni az udvarunkba leszallé (a hitso épiilet
padldsin tartott) galambjainkat anélkil, hogy bérmelyiket is megkisérelte
volna elkapni. ,A f6lréppenés pillanata”, villant at rajtam e két sz6 Rutger
Hauer jelenetével egyetemben, amikor ttjira bocsatja fehér madarét a Szdr-
nyas fejvaddsz végén, mikézben leereszkedtem a tetemmel a godorbe.

A viszonra hullé gorongydk hangja sokkal egyszer(ibb, elviselhetdbb
hatdsi a fakoporsé mélységesen mély, hullimszerden elhalé puffandsai-
ndl, amiket nincs olyan primus inter pares istenség, aki ne hallana meg. A
told hulldsa, a tiiz ropogdsa, a viz csobbandsa, a nydrfik zugasa, a galam-
bok szarnysuhogdsai mindig megidézik az elmulds paradox, furcsa rendjét
— mintha a tirsadalmak sorsa mind6rokké az lenne, hogy letinnek, elenyész-
nek, a természet viszont folyton megujul. Vajon 6rli az embert ennek folyton



folderengd tudata? A kérdést kevésbé éreztem jelentSségteljesnek a ténynél,
hogy befejeztem a hantoldst. Az 4sét, lapdtot hatravittem, és nekitimasz-
tottam a pince meg az udvari budi k6z6tti beugré faldnak. Kiskoromban
rettegtem ettdl a s6tét, titkos megfigyelésekre alkalmas zugtdl, amire ma,
hasz-egynéhdny éves fejjel azt mondandm: innen bdrmikor el6léphetne a
filmtorténet taldn legtokéletesebb bérgyilkosa, Max von Sydow.

Ezen kezdtem toprengeni e szomord, de emlékezetemben minden bizonnyal
kitintetetté valo napon. A bérgyilkos f6ltiinése még a harmadik vonalas ak-
cidkatasztrétikban is némi koncentréciora sarkall. A gonosztevék metafordi:
hidegek, logikusak, gyakran kultiremberek, biszkék arra, hogy fegyveriik
nemi potencidljuk jelképe, amit pontosan, precizen kezelnek, arcuk pedig
(betetdzve dldozataikkal a kiilonos viszonyt) dtlényegil a ravasz meghtizdsa-
kor, orgazmuskozeli dllapotot tikroz — dm képtelenek a koltészetre. Terveik
bonyolultak, szinte mindig mesteriek, viszont soha nem improvizdlnak. Té-
vedhetetlennek, elkaphatatlannak téinnek. Hétborzongatok, akircsak Hol-
lywood sztarjainak maganélete. Oket, a bérgyilkosokkal ellentétben, kom-
mentdljak, magyardzzik, utinozzak, és fizetik meg csak igazin. Elképzelem,
ahogy ujjongani kezdenek égbe vetett karokkal valami zsiron, amikor egy
nyakkendds, 6ltonyos ficsir bejelentette: ,, Az internet mindenkié.” Mennyire
ortilhettek ennek Tibetben, Mozambikban, Amazénidban és Eritredban, ha
mér nem kot a perspektiva tobbé... Az emberek az utcira vonultak, és azt
ivoltozték: ,It's SHOWTIME! There’s a heaven above!” Lassan mindenki
profl lesz, mindenki el akar mondani valamit, el akarja magyardzni, mit tud,
szétsugdrozni, szanaszét froccsenteni. Miért is ne: pofizzanak csak ahelyett,
hogy cséndben nézelédnének valahol a vildg szélén, vagy labszarcsontot szo-
pogatninak egy kisvérosi étteremben. A magukat viligmegvaltéknak hivék
vigjik haza a maradékot, akik nézik dket.

Este, nagyanyim betegdgyinal tcsorogve, kissé toredezetten, meg-
megszinve — mint a hang a rossz minéségt, elhasznalédott magnészala-
gon — figyeltem mondandéjira, mikézben az egyik falra akasztott csaladi
képre meredtem. Megragadta tekintetemet az erételjes alakok rendje, az
anonim unnepélyesség: litszélag milyen éles tud maradni a mult egy-egy
mo(nu)mentuma. Ebben rejlik valamekkora, nem tolakodéan vigasztalé pi-
tosz, ami taldn az 6regkor tobblete. Ultem s gyakran bélogatva hallgattam,
igy konstatilva egy idds asszony jelenlétét, belil pedig éreztem, a fotd karco-
lasai, a papir torései, a barnds foltok mind-mind azt jelzik, djfent atjutottam
egy ponton, a haldl egyfajta félretapasztaldsit beszivja jellemem; a psziché
minden kiils6 kényszer nélkil 1ép a kérosodas ttjdra, mintha a teljes sotét-
ségbe burkold fekete flia egyszer csak meghasadna a fejed £6l6tt. Elhatdroz-
tam, este bemegyek a virosba, az ismerésok arcdba nézek néhdny homalyos
helyiségben, soroket iszogatva. Otvenet fdjtam biciklim htso kerekébe, majd
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elkerekeztem — a pedilozds nyugtatéan hatott — a Voros Ordogbe, ahol az a
hir fogadott, hogy mindannyiunk kedvelt gimndziumi tandra, Haldsz agya
ledobta a lincot. A szegedi gyogyd fogdmegjei fél délutdn loholtak utina a
Tisza gitjan meg az artér flizfdi kozott, mert nem tudtik elkapni a tandri-
ban: kiugrott az ablakon fogait vicsorgatva, mint valami farkasember; de a
viros életét folkavaré eset mdris beleveszett a folszeletelt nyarfaronk-dara-
bokon ticsorg6 fatalok keltette hangzavarba. Intettem Popeye-nek, a pultos-
nak (kezén a szokdsos, csikos csuklészoritd, nyakiban pedig a vékony szemd
lancdarab lakattal) — azon kevesek egyike, akinek biztam zenei izlésében —,
és halviny mosollyal arcomon azonositottam be a hangfalakbél dradé dalt,
mikézben automatikusan mormolni kezdtem az aktudlis szovegrészletet: do-
mination... communication... elimination...

2.

»1he message is perfectly clear.”
(Clock DVA)

,Hugyozok egyet”, adta tudtomra Tropa, és mar indult is. Vele kapcso-
latban azt éreztem, ennél tobbet soha nem mondott senkinek, de ezt min-
dig bejelentette. Sdntitott. Meg kellett vasalni a bokdjit, mert egyetemista
kordban valamelyik kollégiumos lerészegedés utin nem kivint lépcsézgetni,
hogy eljusson a kocsmiba, hanem kiugrott els6 emeleti szobdja ablakabdl,
ripityomra torve a bokajit. Ot-hat mdtét. Fajdalmak. Nem maradt mds, mint
inni tovabb.

Nézelddtunk. A tobbség sorozgetett, cigizett, varta, mikor vesziti el vég-
re a fejét, mikor vesziti el az uralmat érzékei £6l6tt.

,Tulajdonképpen az egész Formula-1 nagy faroksig”, mondta Kornfeld.
Errédl szeretett beszélni. ,Folyton védeni akarjik a pilétikat, hogy megusz-
szak. Pont a lényeget akarjdk eltintetni, a megmurdelast. Beszillsz, gizt
adsz, kanyar, kivigddsz, az elsd kerék dtkoszon az agyadon, zsik, tepsi, visz-
lat. Ez nagyon sok embert vonzott. Elvirtik, legyen benne, mire megy ki
a gyorsulds, mi a vilig lényege. Gyiksdg az egész, folyik el a 1¢ a semmibe.
Ulsz a leldton, aztin elhiz hiromszazzal az orrod el6tt egy reklim. Az a
pénz, ami benne van, az érzékelhetGség hatdrin suhan el... hova bazmeg? A
semmibe.”

Igazi vehemens alkat, mdr dltaldnosban is az volt. Néha kapott is a szii-
netekben a burdjira. De soha nem b6gott. Meglep6dott, ha nekiugrottak, de
nem picsogott.

Ott ult kozottiink Tyotyd: megrogzott McLaren-drukker. Imddta. Lat-
szott rajta, kezd ideges lenni. ,Te mit h6zongsz itt folyton? Ha rajtad mulna,
nem lenne semmi! Tiltsik be az autékat, buzikdm?”



,Ne edd a szart”, vigott vissza Kornfeld, ,neked mindegy. Ez megy a
tévében, ezt nézed. J6 csajok riszaljdk a picsdjukat, minden csillog-villog, a
végén pezsgd, buli, csak a gydzteseket mutatjik. Minden fasza! A kapitalis-
tak seggét nyalod, ha ezért doglesz, Tyotydka! Ne feszits itt nekem Exploited
péléban, cseréld le Madonnara!”

Megérkezett Tropa. Pir hugycsopp fénylett cipdje orran.
3.

SHdromszor kértem a haldlt”
(Koncz Istvan)

Helgit csak ugy hivtuk a hita mogétt: Aranypindja. Tizennyolc éves ko-
riban egy diszkébaleset kovetkeztében esett teherbe joval az érettségi eldtt,
a szombat esti csddorre tobbet nem szdmithatott, a szilei elhidegiltek téle,
mert nem akarta elvetetni, valami megmagyardzhatatlan viszolygds timadt
benne az abortusz gondolatira. (El6fordul az ilyesmi, egyik idés rokonom
példaul elmesélte nekem egyszer, hogy 6 azért képtelen megenni a birkahust,
mert a férje levigott egyet — még fiatalok voltak — valami nagyobb csaladi
ebédre, de magzatra bukkant benne, amikor a kizsigereléshez fogott, s a vé-
gén azt is kivagta a ganérakdsra, amit 6 meglitott. Onnantdl soha tobbé nem
ment le a torkdn a birkahus, azonnal folfordult t6le a gyomra.) Néhany barat-
ndje tartotta benne a lelket a sziilés utdn. Aztin osszedllt Torkivel, aki mar
évek ota jart ki Isztambulba tzletelni, taknyot kenni... talélni a kovetkezd
napot. Miutdn egymds mellé sodorta Gket az élet meg egy kozos lerészegedés,
Helga is egyre tobbszor - lepasszolta egy ismerdsének némi pénzért a kolykét,
akiben sokszor litvinyosan nem lelte 6romét, éppen az ismerdsei el6tt — le-
kocsikazott vele a Balkdnra: arany ékszereket hozott be a bugyijiban. Hogy
a godros bolgdr utakon hazazotykolédve hébe-hdba a buldja beszippantott-e
par karkot6t? Ki tudja? Azt is beszélték réla, hogy néha-néha odaadta magit
t6rok drusoknak egy-egy bundaért; hit akadt benne némi vitalitds, amit Tor-
ki csak dijazni tudott.

Odabaktattam hozza, ha mir nyolc évig egy osztilyba jartunk. ,Szia,
hogy megy a bolt?”

»2Megvagyunk. Eléggé kifacsarnak az utazdsok, de megéri, egyel6re”,
mondta Helga, mikozben Torki feszilten figyelte szavait.

,Ocséd?”

,2Megbaszhatja az is a drogos haverjait!”

»Riszokott a miktedra?”, boktem ki talzott kiméletlenséggel.

,Ha igen, beleldncolom a fiam jirékdjiba!” S nagyon is elszdntnak tiint,
amikor ezt mondta. Térki éppen ellenkezéleg, nyilvin elege volt mdr az
egész dtkozott pereputtybol.
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,Képzeld, Manyai Evit elvette valami pénzes holland csavé.

,Tudom, multkor taldlkoztam vele. Annyira oda akar tartozni, hogy mar
tori a magyart. Az életét anndl kevésbé, azt pont most ragasztotta ossze,
orokre.”

Helgit sosem tartottam ostoba csajnak, sét, nagyon is j6 megfigyeld volt,
csak azok a kurva kamaszkori botldsok; el6bb-utobb Torki is ki fogja adni az
atjdt, ismerve idiota llatorvos apja elvirisait. Te j6 ég, milyen istenverte bal-
hét rendezett a suliban, amikor az egy szem fiacskdjit visszatapsoltik hetedik
végén kémidbdl. Hihetetlen csaldd, az anyja is bolond.

»Na jo6, igyatok, majd dsszefutunk.”

,Majd.”

Vettem valami sort, aztdn letelepedtem Karai mellé. Rinéztem: igaznak
tintek a réla keringd hiresztelések. Meg akarta uszni a katonasigot, ezért
kamu panaszokkal (persze nem kellett olyan mélyre dsnia magaban néhdny
tinetért) bedllitott a pszichidterhez, aki litszélag mindent beszopott, és ha-
zakildte egy Rivotril recepttel. Igen dm, de Karé kiviltotta: ki akarta pré-
balni, és rd is kapott.

,Még mindig falod a dilibogyékat?” Tudtam, nem fog ellenkezni, ha £6l-
vetem a témit.

A4, mar nem foglalatoskodok ilyesmivel. Most egy olyat szedek, ami
leszoktat réla.”

,Es ha negyven év milva is azzal j6ssz majd, hogy éppen az el6z6r6l
leszoktat6t szopogatod? Mikor lesz ennek vége, faszikim?”

,Nincs itt gond, kiprébaltam, j6 volt, de tullsttem a célon. Tényleg
vége.

,Hanyadik harcod is ez a katonasdg meg a depresszié ellen?”

,Talin a harmadik, de vége, hagyjuk is, [OHETNEK a csajok!”, nevetett
fol az esélytelenek litszatnyugalmaval.

,Hol tart a zenei izlésed reformja? Még mindig csak a U2? Még mindig
csak a nagy boltok kindlata?”

,Miért, te izlésterrorista, te mit hallgatsz?”

,En? Természetesen csakis Scornt. Legalébbis ma az volt soron, érted,
hangulati kérdés. De te szdimolj mar be valami véltozasrél!”

,Nem, nem, elég a kioktatésdibél! Tul vagyok Bono kamaszos ajnirozi-
sén, bekertilt a 1it6krombe a New Model Army.”

,Folottébb dicséretes, féleg ilyen ids korban.”

,Nem vagyok gyiijté. Az én szenvedélyem a Fifa Manager 2001.”



every thing we do is music”

(John Cage)

hallomdsbél tudom, én vagyok, ha-ha-haldsz, nem littatok engem, ugye,
ringok, igen, én vagyok az, ki kopog, mindent tudok dm, én egy vilagzseni
vagyok, a lakodalomra kellene a pénz, én ott leszek, ha-ha, haldsz, a vilig
zsenije vagyok, hallomdsbél tudom, folszivnak egy fecskendébe, minden oda,
én vagyok az, megszlintek bennem a kiilonbségek, én vagyok, egy és ugyan-
az, a mortokrécia foglya, egy viligzseni, a lakodalomra kell a pénz... littatok
engem, ne tedd fol a kezed, te vagy az, tudom, én itt vagyok, diktilom az
lizenetet, vildgos, én vagyok az, a sotétben dllok, megtintorodtak bennem a
szavak, vildgzsenialitis vagyok, viszket a lelkem, ti lttatok engem, kilabalok
a vizbél, én vagyok az, folil vizes, alul szdraz, kint is én vagyok, idebent
vildgzseni vagyok, a lakodalomra nem adtak idében pénzt, bebetonoztak,
segitség, én itt vagyok, ugye nem littatok engem, hallomdsbdl tudom, meg-
6rjit a fuillat, sok még a teend6, a lakodalom, a birkdkat levagjak, torténelmi
tény, felelj, diktalok, tollakat letenni, én vagyok az, 6tos, ti lattatok, 6tos
vildgzseni vagyok, ha-ha-haldszok a zavarosban, ez a nevem, torténelmi tény,
ugye hallotok engem, én litlak titeket, diktdlok, a kardjiba délt, én littam,
torténelmi tény, a lakodalomra gyfijtok, ne hunyorogj, csip a fiist, réma ég,
én vagyok az, torténelmi tény, kint, bent, mindenitt lakodalomra kell a pénz,
hallomdsbél tudom, 6tésért mindenki felelhet, én kérdezek, én vagyok az, ti
lattatok engem, visz a viz, torténelmi tény, jonnek a mortokratdk... én most
lediktilom magam, ez a viligzsenialitds, lesz pénz lakodalomra, hullimzok,
szétporladok a sziklikon, ugye lattok engem, gy6ztem, 6t0s, torténelmi tény,
olvastam, hallottam, littam, mi a teendd, ha-ha, a mimiak megszélalnak, ez
tény, ti megértitek, ne tedd {6l a kezed, a birkakat lemészaroljik, ez mar la-
kodalom, én itt dllok, hagyjatok élni, kell a pénz levegére, jol vagyok, dikt4-
lok, virj, elmagyardzom, tiszta tizenet vagyok, 6tds, olvashaté beton vagyok,
nem kell felelni, mindenki a helyén marad, halakat visz a viz, nem usznak,
tényleg, hallomdsbol tudom, ti fogtok engem, én vagyok az, latjatok, dsszejon
a pénz, egyszerre beszélni nem szabad, ne vigj a szavamba, diktilok, torté-
nelmi tény, fdillatot visz a viz, én vagyok az, ti hallotok engem a s6tétben,
a lakodalom meg lesz tartva, mindenki a helyén marad, kezeket ki a padra,
tollakat letenni, konyveket elégetni, mindenki 6t6s, én vagyok az, egyetlen
vildgzsenialitds, hallomdsbdl tudhattok rélam, a mortokratik kedvence va-
gyok, mindenki meghal, én maradok, idében szélok, viszi a tényeket a viz, én
is koztiik vagyok, visszhangzok, lehet hallani, akkor most diktdlok, tényeket
betdlteni, mindenki hasra, nem kérek injekciét, folszivnak egy fecskendd-
be, hitul is lehet hallani, a szemivegesek evezzenek eldre, hdny birka kell
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a lakodalomhoz, én vagyok az, ne kopogj, a fejemben rovarok kapardsznak,
torténelmi tény, intravéndsan adagolt kdosz, littatok engem, mindenki egy
helyben forog, a vilig velem van, én maradok, ne tedd {6l a kezed, a birkdk
torkat elmetszik, diktilok, tiiz, 6tos, ha-ha, haldszni mentem, ti littatok en-
gem, ne nézz rdm, ne télem kérdezd, torténelmi tény, hallomasbél hallom,
minden olyan 6rdogi, pokolian nehéz dsszeszedni a pénzt, lesz lakodalom,
birkdkat lenytzni, b6roket eladni, 6tds, tollakat letenni, van még teendd, én
vagyok az, kintrél beszélek befelé, ti littatok engem odakint, kozben folszi-
vodtam, tarakat kitriteni, fecskenddket letenni, ez a sziris helye, tényleg ég
a viros, nem fdj, csak ha nevetek, én vagyok az, intravéndsan adagolt kdosz,
van itt valaki, én mar vildgzseni vagyok, ne kopogj, kezeket hatra, t6rold le
a tablat, a névsorbdl mindenki onként torli a nevét, ha-ha, haldszni men-
tem, f6lpuffadt halakat visz a viz, én is koztiik vagyok, lakodalomra sok pénz
kell, tollbamondashoz készilj, tiiz, 6tGs, senki nem felel, litjitok, egy ok,
torténelmi tény, kovetkezményeket visz a viz, indulok, a birkik maradnak,
lakodalomra lesz...

5.

w»1bat was varoius things I'd been thinking about —
devolution, of going ahead to go back,

things falling apart, entropy.”

(Jerry Casale)

Elindultam a legkozelebbi kimérésbe. Letlok, erre ott terem Dékany
Anita. O, szent szar, a visongdgép. ,Szia, Blama, te meg mi jiratban, te j6
ég, milyen régen tallkoztunk!”

,9zia, Anita, j6l nézel ki.” Ezek a krepa, fodros szoknyai. Honnan szedte,
hogy ezt kell hordani?

,Kérsz valamit a sor mellé? Meghivlak.”

»Nem, kosz.”

Rendelt, aztin leilt velem szemben. Meglehetsen sokaig eliicsorogtink
ott. Prébaltam j6 nagyokat hallgatni. Végiil nem birtam tovébb, kiakasztott
az itkozott nyafogisa.

»,Nézd, nem akarlak elkeseriteni, de az életben nem tul sok adatik, és ezt
jobb elfogadni: énfeledt gyerekkor, vagyakkal teli ifjusdg, hizassag, gyerek-
nevelés, mel6, haldl. Ezt kell megtélteni tartalommal, baszd meg. Ha nincs
agyad, megszopod, mert tires lesz az életed. A sziklikrdl leugralésdi meg a
hegyoldalon lerobogdsdi csak istenverte illiziok.”

»J6, de ez igy kimondva olyan borzasztd.”

,Elhallgatva meg maga a teljes katasztrofa. Te Csipkerdzsikat jitszol?”

Nem vilaszolt. Megsértettem.



6.
~Ma felhékarcolok sokasdga bizonyitja, hogy ez

a vdros nem f¢l az elmiildstol.”

(National Geographic Channel)

homokban hemperegni mily f6lemeld miivelet, én, én, én dtperegtem az uj-
jaim kozott... hinta-palinta... holldri-hollari-hé... te vagy a fogd... félreértés
ne essék, nem komoly, kritikdk visszautasitva, lovak leléve, kardok széttérve,
tegyverletételhez késziilj, umcacca-umcacca... come on girls, cash from chaos,
atporognek a homokszemek az ujjaim kozott, oh igen, érzem, ahogy szétarad
ereimben a méreg, félreértés ne essék, még sziikszavibban kellett volna, mit
poféznak annyit, szavak, szavak, szavak, atporognek az ujjaim kozott, tettek-
re vagyom, cicciolina john holmes farkit feji, oh igen, 6romokre vigyom, ma-
estro, muzik, cak-cak, vigyakra, nem pedig sorra venni, ki mindenkit kellett
volna... megdugnom, hogy teljesiiljenek, kiverni a szavakat a fejembél, kiver-
ni az dlmokat a fejembél, kiverni a valésigot a fejembdl, kiverni az eszméket
a fejembdl, kiverni a multat a fejembdl, kiverni a kutyit a kertembél, szofo-
sist kaptam, szérdnduldst, széficamot, alkati hidnyossdgaim, altesti defektu-
saim, altdjéki nyomdsaim, that is me on top, sztdlin beveri eva braunnak, 6
igen, yeah, tartsuk a limpat s didoljuk a dalt: homokban hemperegni mily
tolemeld mivelet, holldri-holldri-ho... te vagy a fogd... egy fekete sakdl készal
az agyamban, ne, ne, kérlek, ne marcangold szét illuzidimat, egy fekete sakal
készal a kertemben, oh, igen, legeld le a rézsdimat, tiszta, nemtelen erotika,
vigyaim marvinyszobrok anyim sirja koril, oh, anyim, te j6 asszony, ne
buslakod;, édes j6 anydm, ne, ne, kérlek ne, nekem sohasem remegett meg a
kezem metszés kézben, vigyaim nyirkos lepedék apdm halalos dgydn, nya-
kdra hagok a szavaknak, megcselekedem, amit megkovetelnek a zsigereim,
ne, ne, kérlek ne, nekem mindig nehezemre esett udvarolgatni, nem lehetne
dtugrani ezt a részt, egy-két-ha-négy... holldri-hollari-hé, te vagy a fogo...

7.

»Mis vdltozat szerint a csodatevé nem a hetedik
mennyorszdgot, hanem a foldet, minden Ilhizick
legnagyobbikat hivta ki maga ellen.”

(Danilo Kisg)

,2Hazink f6virosa Budapest!” A pesti gyorson iltem; ez az iskolds mon-
dat mindig beugrik, ha dticélom a Viros, konnyed idegenség, inkognito, ta-
poshatom e nagy test flaszterbdrét — az alsé tagozatos jelszé elnyomja vidé-
kiségem szagit. Egyfajta (gyongécske) pszichologiai timaszték ahhoz, hogy

utinanézzek néhdny cédének — kolthetném egyébre a megtakaritott pénzem?
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Kényszer: mindenképpen fejlesztenem kell a gytijteményem egy poganyabb
jové reményében, kell az életer6-utdnpétlds, ugyanis Gjabban tresedek, ki-
zokkentem a ritmusbdl, kevés a dallam, hidnyzik az ugynevezett (he)art at-
tack; ujra rd kell lelnem az titemre.

A villamosmegilléban mellettem 4ll6, bardzdalt arct, szemiiveges férfi
tekete Che Guevara sapkdban és z6ld kabdtban tdmasztotta a nyugtatéan
hideg fémkorltot. Olvasott. Odasanditottam: a Bibliat bongészte. Oltozé-
kébdl itélve akir Bob Marley-rajongé is lehetett volna, de a haja — gondol-
hattam volna. O tudja, viligosan benne van: ne néveszd meg, mert mene-
kiilés kozben fonnakadsz a fin. Tiszta sor. ,Hé ember, inkdbb virjuk egyttt
virakozdsunk megvaltéjat, a megszabaditot, a nyomorult sirga szerelvényt”
— viszketni kezdtem ott beliil: odaszélhatnék neki valami Billy Idol-pézban.
De jobb a békesség, vidékrdl nézve itt barkinél lehet egy-két szamuréjkard.

Az Gzletben szerencsém volt: Only Heaven, Atrocities, Too Dark Park,
'The Unutterable, The Process, Perverted by Language — vilogathattam, amig
a pénzem Kkitartott. De a lemezeken taldlhaté karcoldsok idegesitettek. A
rohadék; szubkutdn adagolja a zenéket a haveri kornek. Masolgatjak a ma-
solatokat, 6ntudatlanul dsogatjik sajat dédelgetett, de nem is létez8 szubkul-
turdik sirjat. Tul sok a kakas az egyszervolt angol bakelitbirodalom szemét-
dombjin, persze, mindannyian ott kukorékolgatunk; esetleg levihetnék az
eredeti lemezek nevetségesen magas drét.

Immiron megnyugodva ugy dontottem, nem galoppozok a vonathoz,
elég gyakran jir ahhoz, hogy lassitsak. Inkabb tettem egy sétit a Duna-
parton, konnytnek éreztem magam, mintha megszabadultam volna valami
mocsoktdl: ehhez persze kell a viz kozelsége, még ha ez a foly6 a tomegénél
fogva tartja is a tavolsgot. ErezhetGen — szdmdra e medence minden faj-
tdja valamelyest idegen, ebben viszont nem feltétlendl rejlik elutasitds, csak
tartozkodds. Efféle ostobasigokon toprengtem, amikor az egyik utca sarkdn
»arabokba” botlottam. Taldn szirek voltak. Nyuzott, zsigerelt egész birkdkat
hordtak be vallaikon az iizletbe, amiket egy tarsuk adogatott ki a furgonjuk-
bél. A hus és a faggyu ragyogott a napfényben, a munkdsok mozdulataibol
or6m és életkedv sugarzott. Szétlanul haladtam tovibb, s hirtelen belém ha-
sitott az érzés: hozzdjuk képest mintha két 1abon jiré halott lennék. Benniik
ott liktet mindaz, amirél néha dgy vélem, benniink hidnyként jelentkezik,
valaki elszélitotta generacionkbdl e tulajdonsigokat — 6k képesek sorssd egy-
szerisiteni a létezést, ami munkéval és céltudatossiggal, érzelmekkel és at-
mentett szokdsokkal folderithetd, valamit bele tudnak rintani a jelentikbe
a multjukbdl és a jovéjikbél... persze kevésbé vilogatnak az eszkozokben:
amiket szentesit a hitetlen kornyezet. Unnepelték, hogy megjétt a hus.

Egy mellém szeg6d6 né zokkentett vissza. A jardaszegélyen lépdelt el6re,
mikézben magdhoz beszélt, kezében csikos szatyor. ,Megmondtam, egysze-



ri ez, kir vitatkozni, egy meg egy az kett, de nem érti, hogy tul sokba keriil,
hova akar er6lkédni, nem lehet kihozni annyibél, te sem gondolhatod komo-
lyan, hogy majd nekiugrunk, és minden jén magétdl, mint a mesében, hol
élsz, egy meg egy az kettd...” Megallt a zebrdndl, nem j6tt semmi, de 6 csak
allt és figyelt — jobbra majd balra. Ezutdn vadul beleharapott a bal markabol
kikandikalé kiflibe.

Az dllomds f6bejdratit egyenpdlds aktivistik torlaszoltik el, szétlanul,
fegyelmezetten nyomkodtik az emberek kezébe szérélapjaikat. Zold, sirga,
piros prospektusok — honnan van ennyi pénzik? A csajszikim rim akar-
ta tukmalni mind a hdrmat. Elvettem egy sirgit mosolyogva, a biztonsig
kedvéért — ha egyszer 6k keriilnek hatalomra, el ne vegyenek azért, mert
megtagadtam a prospektusukat...

Foliltem a vonatra, és taldlomra bongészni kezdtem a papirost:

Ez az ellenallds egy gyakorlati kérdés foltevését provokdlja ki egy kozgaz-
daszbol: miképpen lehet olyasmit kijelenteni, hogy a vildg kozgazdasagtani
megértése ténylegesen jobb barmi egyéb megértésnél? Az ortodox kozgaz-
ddszi vilasz az lenne rd, hogy a kérdés érvénytelen, mivel a kozgazdasigtan
nem timaszt igényeket, nem emel korldtokat magdval szemben technikai és
értékmentes témdakban. Azonban — ha e vilaszt elutasitjuk mint gyakorlatban
hibds és elméletben megddlt véleményt — e témit tovabb kell boncolgatni.
A misodik lehetséges vilasz, hogy a kozgazdasigtan valédi tudomany, és a
tudomdnyos médszer — ha bizonyos értékekre reflektil — mar béségesen bi-
zonyitotta érdemeit. Mégis (eltekintve a kérdéstsl, hogy vajon értékmentes-e
a tudomdny vagy sem) a kozgazdasigtan tudomanyos eredményei a mai na-
pig bezdrélag meglehetésen szerények — természetesen csalddds osszevetve a
multbéli elvrisokkal. Manapsig nemcsak széles kord tirsadalmi szkepticiz-
mus tapasztalhat6 a kozgazdasigtan tudomdnyos éllitsait illetSen, hanem
szdmos kozgazdisz is kételkedik veliik kapcsolatban.

A koézgazdasigtan tobb gondolkod szerint is ,skolasztikus” tendencid-
kat mutat; a kozgazdaszok a kései modernitds ,papsiga’, és a kozgazdasigta-
ni feltevések sokak szemében a cafolhatésdg hatdrain tulinak téinnek, inkabb
oltik magukra egyfajta ,isteni revelicié” természetét. Egy heves politikai
vitdrél valamelyik kommentitor nemrégiben azt mondta, hogy ,leginkabb a
katolikus egyhaz és a protestinsok reformaci6 korabeli dsszecsapdsaira emlé-
keztet”. Mégis — noha az efféle vallisi metaforak haszndlata mdr kozhelynek
szamit a jelenkori kozgazddsz-tarsadalom dbrazoldsakor — csak ritkdn lehet
szembesiilni olyan javaslattal, hogy a kozgazdasdgtant tekintsik sz6 szerint
teolégianak. Ellenkezdleg, a kozgazdasigtanrdl dltalinosan kialakult nézet
szerint az sokkal inkabb foglalkozik hétkoznapi és e vildgi dolgokkal, mint
az élet spiritudlis és transzcendentdlis vonatkozasaival. A kézgazdasigtan
— legalibbis a legtobb jelenkori kozgazddsz szerint — pusztin azt vizsgilja,

35



36

hogy mi miikddik hatékonyan és mi nem egy tirsadalom megszervezése-
kor, illetve a kiilonféle termelési eredmények és a tirsadalom dltal kittizott
gyakorlati célok eléréséhez. Ezért egyfajta Gkondémiai teolégia a maga, sz6
szerint vett értelmében elég valészinitlennek tiinik.

A kozgazdiszok — ezen 1t kalauzaiként — értelemszertien a legréter-
mettebb papsdggd alakultak it, akik embertdrsaiknak mutatjik az utat. Az
okonomiai gondolkodas legitimdcidjaval kapcsolatos kérdésre adott vilasz a
kovetkezdképpen hangzott: mivel dltalinosan elfogadott, hogy a kozgazdi-
szok a paradicsomi jov6 eléréséhez sziikséges tudds birtokosai, e meggy6-
z6dés hivei szdimira a kozgazddszok bizonyultak a korabbi papsig legitim
orokoseinek. Am a kozgazdaszok kiemelkedése a jelen tirsadalmabol és a
kormdnyzati munkdban nekik odaitélt vezeté tandcsaddi szerep tovabbra is
a gazdasigi haladds atformalé erejébe vetett széles kord hiten nyugszik. Az
atlagemberek tobbsége még mindig dgy véli, hogy a gazdasigi novekedés
az emberiség nemcsak anyagi, hanem szdmos egyéb, mélyebben gyokerezs
sziikségleteire is megolddst kinal.

,Lazitis? Igy kell elmondani, mi nem stimmel, holnap meg tovabbfijja
a sz€1”, morfondiroztam, mikozben galacsinnd gydrtam a papirt. A vonat
visszafelé, végre, virosom tavoli fényei dtiitik az éj koromsotétjét.

8.

»Rozsdk rizsdja,
Virdgok virdga,
Asszonyok asszonya,
Urnék iirngje.”

Hilye egy nyarba szaladtunk bele, mindenki izzadt, mint az igislo, a
sziinyogok meg téméntelen mennyiségben dongicséltek. Ha az ember be-
leharapott a levegébe, biztos elkapott parat. Nem lehetett otthon maradni.
Inkibb elmentem a szigeti Laibach-koncertre, ahol 6sszefutottam Domjin
Mariannal, a gimi egykori biiszkeségével. Az egyetemen is sokra vitte. Még
nem kezdddott el a koncert: beszélgettiink.

,Posztgradudlis kisisten vagyok. A tanszékvezets szeret. Egyébként ele-
gem van az egyetembdl, de ezt ne mondd tovabb senkinek, mert azért j6
lenne bent maradni, és egy maddr ne piszkitson a sajit fészkébe. Borzaszt6
hely, tele van r6f6g6 vaddisznokkal. Egész nap csak tarjak a makkokat, da-
gonyazis. Te, ennyi hid embert egy helyen, ennél nincs szarabb. Minden
kérdés hiusdgi kérdés. Autonom személyiségeket nevelni? Ugyan! Egymast
farni, kicsinalni, a talpnyaldkat folfuttatni, a siros cipdt a mdsikba torol-
getni, nincs ennél fontosabb dolog, és ha egyszer belejossz, nincs ennél jobb
jaték! Baszédjak meg én is, tiz év milva ugyanez a nyomorék leszek, észre



se veszem, rohogok a poénokon, fecserészek itt-ott, megmutatom a picsimat
itt-ott, meg akar dugni ez, meg akar dugni az. Levakarni az idiéta didkokat,
j6, nem nagy meld, sz6val azért ebbe nem lehet beleszakadni. Lenyelek par
gombdcot, de ki nem?”

,Gondolj arra, okosabb vagy néluk...”

A faszt! Mindenki ezt gondolja! Ez egy 6rdogi kor, esetleg, ha ragasz-
kodsz valakihez. De honnan tudod, hogy nem 6ncsalas? Ass, mindegy, szarok
rd, nem is akarok belegondolni, bent akarok maradni. Néha meg mindenki
olyan rendes gyerek, aranyos, j6l nevelt, a bandaszellem, mi dsszetartozunk,
tapsol, 6ril, ha a mésik nyer egy pdlyazaton és a tobbi, én meg azt forgatom
a fejemben, hogy »elegem van a szépen fogalmazdkbdl, én karomkodni sze-
retek, szerinted ez normalis dolog?”

»2Mindenki azzal jon, hogy milyen szar, amit csindl. Valami nem stimmel
veliink, mindenki nyavalyog.”

,Lehet, hogy mindenki 8szintén igy gondolja. Ki kell menni nyugatra.”

,De én szeretnék hallani pir alternativirdl is, nem csak mindig arrdl,
hogy azt essziik, amit az el8ttiink lévok f6ztek, aztin kozben kideriil, nem is
kaja van a fazékban, hanem hig fos csokihabnak dlcizva. Mondjuk szépség-
kiralyné lettél, és nem kellett leszopnod érte a fél zsirit, vagy politikusnak
alltal, és belilrél litod, milyen fasza dolog a parlamentdris demokracia, nem
mindig a kozgazdiszoké az utolsé szo, vagy azt, hogy kurva j6 a diplomad,
mindenki téged akar levaddszni a munkaerépiacon. Mondjon mar valaki ne-
kem ilyeneket.”

,Always look on the bright side of life. Igyunk egy Unicumot, meghivlak.”

,Ne, ne, mostanaban epét okadok a toménytdl, fizess inkabb egy sort.”

9.

SHIncs tobbé sub rosa
nincs tobbé sub rosa

krisztus hatratett kézzel keresztezve korcsolydzik”

(Tolnai Otto)

higgyetek nekem, én élni akarok, kész a magazint, a szabadsagot, szép szines
képek a természetrdl, a természetemrdl, nem a lizerek viliga, nem az én
vildgom, nem vagyok csavargé san francisco utcdin, nem vagyok napszamos
los angeles kornyékén, nem vagyok takarité a pentagon mélyén, nem vagyok
taxis féliton bronx és manhattan kozott, nem valamelyik chicagéi vagohid
mészdrosa vagyok, nem valami mesterlovész dallas magassigdban, nem a
cleveland browns balbekkje, nem én vagyok a magyarok floridai véddszent-
je, nem az én hibam, tdl sok a mondanivalém, zagyvasdg, Gsszevisszasig,
valahogy egyszerdbben kellett volna, tdl sok az adas, tdl sok a frekvencia,
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nem én vagyok hollywood csillaga, nem én vagyok los alamos kurvéja, tul
sok a gydgyszer, tul kevés a kérsdg, tal jol vagyok, engedjenek vissza, nem
a lizerek vildga, nem én vagyok a hoover dam dre, nem én vagyok a kinai
negyed csendére, hol vagy amerika? hol vagy eurépa? megrekedtek bennem a
szavak féliton japdn és irorszag kozott, nem én vagyok las vegas bukmékere,
nem én vagyok az emberi lelkek washingtoni mérnoke, nem én szilldosok,
mint a pillang6, nem én szédlldosok, mint a méh, this is me, this is tea with
ice, this is the miami vice, nem én vagyok dél keresztje, nem én vagyok észak
lincoln continentalja, oh nem, nem én vagyok edward bunker magyar hangja,
oh nem, kegyelem, honolulu kurvai, kegyelem, kérem, 6r urak, csak finoman,
kérem, kegyelem, véletlen volt, nem sértésnek szintam, bocsinat... nem én
vagyok az, anglomdn buzerék... niluk a megoldis kulcsa...

10.

»Have you got any drugs! I want to get annibilated.”
(Swastika Youth)

Heni, Oravetz baritnéje istentelenil kihivéan tudott viselkedni két-hi-
rom Campari utan. Természetesen mindenki egyre csak gerjedt rd. En is fi-
gyeltem: furcsa liny, mintha nem lenne elégedett mindazzal, ami az 6 jovéje,
mozgistere, rendeltetése, emberi viszonyainak 6sszessége, valésiga. Prébalta
tuljatszani, hogy élvezhesse, olyan valakivé legyen, akihez egyébként semmi
koéze személyes korlatai vagy korlatoltsiga folytan. Ezért domboritott, de ve-
szettil, a testét kinalgatta, 4m nem komolyan, nemiségét bevonta e hétvégi
szérakozohelyi, lepukkant jatéktérbe gy, ahogy téle valészintleg mindig is
elvartik. Hajazott az tirességre a vesztesektdl elvirhaté méltésag megbrzésé-
nek kétségbeesett vigyatdl hajtva. Tekintetében furcsa rémiiletféle motosz-
kalt. Talan attol rettegett, hogy itt kell leélnie az életét.

Nem ismertiik egymast kiilonosebben, mindig masik iskoldkba jirtunk,
viszont valamelyik este mégis egymds mellé sodrédtunk, dumdlhattunk
egyet. Inkabb 6 magyarizott, én meg helyeselgettem. Egy konny élet esé-
lyét vizolta f6l: neki semmi baja a buzikkal, ezért 6 belemenne egy litszathd-
zassdgba valami pénzes buzavirdggal. Elkisérné mindenhova, ahol mutatni
kell a kilvilag felé, minden az elvirdsok szerint miikodik, aztin bon soir.
Cserébe eltartand, fedezné vigyai kiélésének koltségeit.

'T6bb lehetséges verzidt is vazolt a jovérdl, gazdag szeretett volna lenni,
tirodni akart a lében. Bdjosan reménytelendl hitte, cserébe nem kell eladnia
onmagit.

Aznap éjszaka viszonylag kordn hazabicikliztem.



11.

~Let my temples fall, they are dark with age,
Let my idols break, they have stood their day;
On their deep hewn stones the primeval sage
Has figured the spells that endure always;

My presence may vanish from river and grove,

But Irule for ever in Death and Love.”

(Sir Alfred Comyn Lyall)

hi-hi-hibaztatok, elhibdztatok, mellétrafiltatok, elszirtitok, agyatlanok,
trotty, puff neki, elbaltdztitok, rifaragtatok, tulspildztitok, elkartitok, gel-
lert kapott, pancserok, oda van, talcifriztitok, elpuskdztitok, szétcsesztétek,
balekok, taknyok, rdbasztatok, elszimoltitok, tilszaladtatok, elnéztétek, tul-
kombinaltitok, elszabtitok, barmok, balfaszok, szétdultitok, leromboltitok,
riszaladtatok, nekem j6, tarhonydk, tokom matyik, ennek annyi, talagyalti-
tok, szétokoskodtitok, elszamitottitok, rossz megfejtés, dekédolds zéré, az
anydtok szentségit, dajng, bimm, platty, kész, vége, idiémak, idiétak, segg-
szélpilétik, az 6rdog bujt belétek bolond birkdi az istennek, fingpdsztorok,
tinés innen, hizds, fitymatarok, tuddsisok, szarvasvillik, mennygereblyék,
pokolkolompok, faszarigik, kosz nem, csak utdnatok, karmabarmai, alap-
kalapok, mikrocsiripek, nekem ugattok, soprés, takarodds, dérgolédzak,
simuldkok, dnuszfényezSk, mikszemszdmlalok, négyzetgyokgazoldk, pivi-
zel6k, paraszthajszalegyengetdk, fanszdrszalhasogatdk, huzzatok el, iszkiri,
inalds, nyekk, cumi, ez a cetli is megtelt, oh, nagy, szent szar, torténetird,
bingé, ceruza heggyel a szembe, na ne

12.

»Lombolt a forgeteg. E szavakkal kdszdlodott ki halozsakjabol:
»Kimegyek, lehet, hogy kicsit tovdbb kinn maradok.«
Eltiint a gomolygd hovibarban, és attol kezdve nem littuk t6bbé. ..

Tudtuk, hogy nem fog visszatérni, hogy ezt a haldlnemet vdlasztotta.”

(Robert Falcon Scott)

,Hétt6.” Lattam Dzsordzsén, mikodésképtelen. Persze ez a jelz6 dlta-
laban is illett rd: aligha maradt meg egy munkahelyen két honapnl tovibb.
,Ezt nem hiszem el.” Kezdte behergelni magit. , A vég kezdete. Megszokha-
tatlan: az Itélet Napja szdz szazalék, hogy hétfére esik majd. Elindulnanak az
emberek morogva, kiromkodva melézni, és akkor BBBBAAAJJNNGG!!”
Jobb kezét kinytjtotta rézsit folfelé. ,Csak Eszak-Korea marad fonn. Eset-
leg Kuba.” Dzsordzsé ilyan sric volt, dllandéan nehezen vigott neki a hét-
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nek. Mir altalinosban se lehetett szolni hozzd hét elején. Turta a hajit, néha
megmarkolta a tokeit, és jart a szdja. Zsortol6dott, panaszkodott.

Bejott egy fiirdetlen, barazdalt arcu alak. Zakét, munkdsnadrégot és egy
koszos bakancsot viselt. Kezében szutykos szatyor.

,Ez ki?”

»,Nem tudom a nevét, csak a becenevét.”

»,Mi a beceneve?”

,Olasz. Vagy nem is, Olasz az mdsik: ez Batyu.”

,Es hogy lett az a kanyar az orrban?”

,Allitslag megprobalkozott egy nindzsaszaltéval.”

,Az meg melyik?”

,2Amikor félfutsz a falra, majd nyomatsz egy hatraszalt6t.”

wJa, az?”

,Csak 6 nem labra, hanem pofira érkezett. Pontosabban arccal telibe tra-
tilta a biciklitdrol6t. Igen vakmerd talajfogds.”

,Lokéletes arcplasztikai megoldds. Efféle gyakorlatokat kéne haszndlni
Hollywoodban is a kibaszott driga miitétek helyett.”

,2Mondjuk, Batyu lenne Jennifer Lopez, Julia Roberts, Halle Berry meg
Melanie Griffith erénléti edzgje...”

,Rossz helyre sziiletett, itt nem jutott mas, csak a Bruce Lee-filmek meg
a frocesvedelés.”

Hallgattunk, fololdédtunk a kavéhazi zenében — another empire, vam-
pire...

13.

» Ugy ldtszik, hidba utasitottam vissza iijév
diszakdjdn a sziirke lovas konflist ="

(Csath Géza)

halljad hungiria, megj6tt az sms: sclerosis multiplex, ilj be, nézzétek vé-
gig a diagnozist, satnya okaink, makuldtlan magyardzataink, beszdmoldink,
elszamoldsaink, betakarézni! kiizzadhatd, ezt rendszerbe foglalni, micsoda
élvezet, gondoljitok végig, ez olyan jo, veszélytelen lapnyalazgatis, telenul-
lazott kockds papir, tokéletes hidnypétlas, hungaroparazitoid, belebikdzni,
elszdllé mellplecsnik, repil a diadém, bele a kozepébe, telibe, ennyi neked
is jar az Gsok vére okdn, a sarjak, ahogy egyre csak hullanak ald a gédorbe,
vércseppek a csempepadléra, rozsaszirmok az dlmok alagitjain, végigsopren-
dé folyosok kell§ vizsugarazds utn, a tovacsorgé szennyes lé, lomhdn hom-
polygé folyamok valahol odalenn, tires, néma Geednok, partlan, kddmentes
partok, az arcok az utcdn, tetemes el6nnyel vezetek a tomeg el6tt itt, a tégla-
falak szoritaséban, ajtdk, zdrva mind, ablakok, kitdrva egytdl egyig, 1abtorl6k



kazalba hdnyva egy tavoli kert almafii kdzott, a varos ez a hely, korilirt tér,
és mégsem, én végzem el a miiveleteket, a koordindtdk kijel6lése akarva-aka-
ratlanul sosem maradhat el, legyen vizszintes, kell a fiiggéleges, atlésan £6l a
tornyokba egész a baglyokig, a képek sodrisa megtanithatott volna kikerilni
onmagam fennhatdsdga aldl, a metszéspontok vonzdsiban léteztem esetleg,
némi megtintorodissal fszerezett 1épdelgetés az 6don kovezeten, elnézni
jobbra, bimulgatni balra, ostoba, egyligyd, zakkant, balga, gyagya, sis, go-
ly6s és zizi, fossd rottyantott agyveld, mar nem jé buvohely a gimi, a ketyds,
a tukkant, a szefés meg a mentalis eset, hogy lesz igy vége, markolsz annyit,
amennyibdl visszakapod azt a keveset, nemes a cél, alantas az datok, dtugrod,

atugrod és hopp, megint egy Gjabb drok
14.

»A hdborii tiil komoly dolog abhoz, hogy

a hadseregre bizzuk.”

(Georges Clémenceau)

,Hova menjink?”, kérdezte Steca.

»Nézziink 6] Norbihoz”, javasoltam. Elindultunk. Hitha nem ment el
horgdszni. Follifteztiink az 6tédikre. Megnyomtam a cseng6t, az anyja nyi-
tott ajtét. ,Gyertek be, a szobdjaban van.” Norbi az dgyin fetrengett. Igen
masnaposnak tlint. Rozzant tévéjének képerny6jén a Eurosport derengett.
Valami vildg legerésebb embere téboly volt soron. Letelepedtink. Norbi ke-
ritett maganak valami kajit, mi meg bamultuk az eszement versenyt. Eppen
kocsikat borogattak a hustornyok.

Norbi szuszogva falta konyhai szerzeményét. Hirtelen észrevettem a £6l-
don egy fényképet. Norbi dltaldnos iskolai tabléfotéja. Folkaptam.

JLe zenés voltil?”

,Az, de hangszerre nem jirtam.” Kezdett visszatérni bele az élet. Folpap-
rikdzta a téma. ,Mindig jottek a haverjaim: »A rajz, a tesi meg az ének pite,
tuti 6tds«, nekiink meg ugy kellett készilni arra a kurva énekre, mint mond-
juk a bioszra. Hizi, felelés, kemény volt; beszaladtak az egyesek. Egyébként
hasonlitott a matekra, feleléskor mindig ki kellett szimolni a tdbla elétt,
hogy mi a dé meg ilyesmi. De a hangszer szdrny, az nagyon durva volt. Min-
dig letiltem a folyos6 bejarata elé kisilabizdlni, hogy honnan mi szdl: bling-
dzong-dajng! Kabé ennyi. Néha elmerészkedtem az ajtéig, ott hallgatéztam;
legtobbszor az se segitett.”
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15.

»Set in this stormy Northern Sea,
Queen of these restless fields of tide,
England! What shall men say of thee,
Before whose feet the worlds divide?”
(Oscar Wilde)

Harmatos reggel, felhétlen ég, negyed kilenc, kénnyed napkezdet. Nye-
regbe pattantam: irdny az uszoda. A Vég meg az Arviz utca koztt kacsizva
haladt a Butorgydr iranyaba Nagy Gajdar. Voros, izzadt arc, befelé figyeld te-
kintet. En alig ismertem. Annyit tudtam réla, hogy a nagyanyamékkal szem-
kozti tanydn laké Tothék lanyit vette el, sziiletett is egy kislinyuk. Azutdn
elviltak. Taldn Gsszetort, taldn egyszertien csak mindig is arra végyott, hogy
eldzzon — éldegélt tovabb. Emlékszem még egy esetre a nyolcvanas évekbdl:
valami honvédelmi versenyt rendeztek, vagy ifjigirdista el6készitdt, esetleg
tt6r6 kozlekedési szpartakiadot, harci kedvfokozot. A 1ényeg az, hogy lent
a sporttelepen 6 feliigyelte az egyik akadilyt. A focipdlyit korbedlels sala-
kon, a kispadok el6tt allt két asztal egymastdl tiz-tizenot méter tivolsigra, az
egyiken egy pohdr viz. A versenyzdéknek bicajozds kozben £6l kellett kapniuk
a poharat, és eltekerni vele a masik asztalig, majd ott letenni anélkil, hogy
kilottyenne bel6le a viz. Nagy Gajddr nem csindlt semmit: a mellette @16 alak
irta a hibapontokat, az éccse, Kis Gajddr meg utdntoltott egy tvegbdl, ha
kellett, miutdn visszavitte a poharat a kiindulépontra. Egykori akadalyfénok
és egykori férj, akinek mdra, a fima szerint, csak annyi feladata maradt, hogy
leszedje a részeg Geesét a sziileirdl, ha éppen nekilendiilt eltingdlni a két
oreget gyerekkori sérelmeit megtorlando.

Kora délutin indultam el hazafelé, és megint belebotlottam a Fé utcdn.
Két haverjaval ticsorgott a Galéria s6r6z6 el6tti padok egyikén. Sordztek. A
két cimbordn itt-ott mészfoltos, kék munkaruha, az anyajegyes arcd rémlett
valahonnan: ugy tizendt éve még rendszeresen ministrdlt a kistemplomban.
Telepi csoka.

Misnap Juszuf azzal kezdte monddkajit, miutdn sszefutottunk az utcdn,
hogy hajnalban halva taliltik a tizemeletes aljgban Nagy Gajdrt: a 1épcss-
feljaré és a liftajtd kozotti beugroban fekudt (bevett cigizdhely és alkalmi
kerékpdrtirolo), arccal a foldnek. Embélia. A mentds haverja mondta.



16.

A felbitlen ég boltjiardl letiizd nydri nap semmi szell
dltal nem enyhitett rekkend hisége rendkiviil késleltette
a csapatok menetét. Aztin meg nem is volt t6bbé nekik miért sietni.”

(Gorgey Artur)

hands up who wants to die! meglepédnék, ha maradna szemtanija, medikd-
cidba szoritott meditici6, én mindig is a torténelem partjin dlltam, a torténe-
lem nem dllt soha az én partomon, tdl messzire mentem, megvesztem volna?
a fény az ablakon 4t a padléba titkozik, ez tény, mivégre ez a fecsegési kény-
szer, csak egy kis csondet kérek, zignak az idegeim, ver a szivem, ez bor-
zaszt6, a didkok mindig félreértettek, bolond volnék? magamra maradtam,
magam vagyok, mivégre ez a sz6alkotdsi kényszer? mindig csak félrebeszél-
tem, mindig csak azt mondtam, amit megtanultam, hol voltam én? kénnyed
szambavétel, sorjiznak a kapszulk, a bakak, a kdrckatondk, annyi minden
tortént, hogy 4ll ez Gssze, elment az eszem? magamra maradtam, magamat
adom, adisban vagyok, vétel, hall, kikapcsolhatatlan, elhallgattathatatlan,
tekerje mar odébb valaki, befejezhetetlen tuning, sorakozd, sorakozé...
hands up who wants to die! szikrdzik bennem az elektromossig, szikrizik
bennem az ostobasig, mindig mellébeszéltem, megzavartam magam, tele-
kommunikativ Gresség, tilcsordultam a kereteken, dtcsaptak hullimaim a
korén, mi ez, ha nem szublimdlédott halalvigy, uraim, professzor urak, 16-
jenek 4t a tuloldalra, vagy félnek, félnek, mi, félnek, hogy nilam az igazsig,
velem vannak sokan, telekommunikativ teljesség, visszafelé elmesélt torté-
nelem, hangoljatok dt, kiilénben csak az igazat mondom, ne nekem mondd,
ellenemre van, nem birhatom a magam hangjét, hullim az Grben, eltinck a
semmibe, kotelességem f6lszdmolédni, a magam egyéni modjin, tlinés, sora-
kozé, tlinés, hizds innen, sorakozd, hands up who wants to die!

17.

»Aki kommunistit 6, az a paradicsomba jut.

(Sziirke Farkasok)

»

Halogatndm, ha lehetne, de a tankotelezettség — folyton vissza kellett
térnem Szegedre. Szoval, Glok a megszokott helyemen, bamulok, iszogatok,
amikor hirtelen megpillantom Vas Szandrit. Régi ismerdsom. Evfolyamtar-
sak voltunk a gimndziumban, méregettiik egymast a folyosén, az udvaron, a
menzin, a buszon. Néha viltottunk pdr szét. Ennyire futotta az érettségiig.
Aztén eltelt pér év.

Erre most belép az ajton, odasétal a pulthoz, és rendel egy sort. Bakancs,
fekete farmer, bérdzseki, vorosre festett tiskehaj és Human League-pdlo.
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Semmi felirat, csak a kép — a mellkason: téglafalon széttépett inget markol6
kezek. Intek neki. Hogy keriil ide, magiban? Odasétil hozzdm, meglepeté-
semre. Leil a széknek dtnevezett nydrfatuskora.

,9zia, mi jiratban errefelé?” Kell ez a semlegesség.

»ldeje szérakoznom egyet, nem tilhetek napokat az albérletemben a konyha-
ablaknal. Mi ez a sistergés?” Szolid smink. Jobb halintékdn félhold alaku heg.

,The Normal. A pultos kedvence. Garantdltan nem fogyasztobarit. Ez
egy ilyen hely.”

,Voltam mar satnydbb 1égkord kocsmdban is.” Iszik. Korbesanditok: 6 itt
az egyetlen liny. Lopva a kezére nézek. A bértépés fajtiba tartozik. Onmar-
cangold.

Jobb lesz folvetnem a lehetséges kozos témit: a tobbieket.

,Mi tortént Téth Renivel?”

,J6 kérdés. Allitolag elege lett a sziileibl. Kiment Belgiumba, dsszeallt
egy goroggel, akinek az ausztrdliai rokonai megigérték, ha kikoltézik, segi-
teni fogjak.”

,Es kihiztak egyiitt?”

,Ki, de elviltak. Tobbet nem tudok.”

,Es Trafé? Mi lett vele? Nem lehet latni.”

,Iraf6 kiment Floridaba hajépincérnek. Ennyit tud félmutatni. Tobbet,
mint mi.”

,Azzal, hogy menekiilére fogta?”

,Félretette a félelmeit, belevigott, beletanult, beleszokott. Mondta vala-
ki, hogy maradjon? Ha ott talal magdra, taldljon ott.”

»,Na persze, a tobbség tovibbra is itthon kévilyog. Es mi lett a bardtnsd-
del, Csabi Orsival?”

,Fogalmam sincs, két éve nem beszéliink egymdssal. Nem vesztiink Gssze,
de mar nem keressiik egymds tarsasagat. Mondjuk, bajos is lenne, mert Glas-
gow kornyékén lakik valahol. Egy atomfizikus hézaspir gyerekeire vigyaz.
Szerinte a sziil6k veszettebbek, mint a kolkok. Minden hétvégén betépnek,
bepidlnak, és Buzzcocksra meg Sex Pistolsra tincolnak.”

,»Muszdj kitirtilni, hogy 6t napig férjen hova a mocsok.”

,Nem vagy te kicsit tl ellenséges?” Kikerekedett szemekkel nézett rim.

,Inkdbb csak magammal szemben. Mindig eltrafilom a tovébbdllokat. A
magyar csajok a sldger a vilagban. Amit kiléra mérnek, abban féljavultunk.”

,Na-na, abban mindenki. De mdr rduntak a fajtimra, szerintem. Most
masok vannak soron, de 6k keményebb di6. Erthets: az 6sokkel szembeni
tiszteletlenség torokelmetszésbe torkollhat.”

,Mi az, mostandban az Oszévetséget bujod? Téged is ejtett valaki>”

»A templomot meg ami benne van, én ejtettem, miutin meghaltak a
nagysziileim.” Megkeményedtek az arcvondsai — szivszorité gyorsasiggal. A



korséja faldra ragadt sérhabot bimulta. ,Volt egy svéd pasim két évig. Kihe-
verhetd. Mondjuk, egy ideig én is Ggy éreztem magam, mintha visszazuhan-
tam volna az élet hazdbél egy szellemtanyara.” Hirtelen az a sejtésem timadt,
arra célzott, hogy pszichidtriai eset lett beléle, de kilabalt. Habdr. Miéta nem
lattuk egymast, mégis milyen Gszinte.

»Nem tin szociol6gia szakra jarsz?”

,Dehogy, bioszra. Biosz faktos voltam a gimiben. Nem emlékszel? Mar
erre se?”

»Remélem, vettétek mar az evoliciét.”

Félnevetett. ,Nem, nem. Ha rajtam mulna, én kihagynim.”

Nevettem én is. ,Jézusom, libesi lettél?” Egy pillanatra a torkara forrasz-
tottam a mosolyt.

,Na-na. Nilam mindig a helyzet komikumitdl fiigg, éppen mi vagyok.”

,Szentigaz. Szerintem is ez az egyetlen tidvozit6 modszer. En a bolsi-nci
tipusba sorolédok, ha nincs esély kihatrdlni.”

,Ez igy j6. Végletek nélkil senki sem tudhatja, hol 4ll.” Levetette a bor-
kabétjit. Elbivol6 mellei voltak. Meghuztam a séromet.

,2Amugy sem tudja senki — korbedlljuk azt a rohadék gombot. Valamelyik
szemét nyesedék meg fogja nyomni, amig nem figyel a tébbi.”

,Jobb a helyzet, hidd el. A multkor bekapcsolom a tévét, és valami rajz-
filmben Robert Smith éppen megmentette a vildgot Barbra Streisandtél.”

»Jaj, ismerem, az a Southpark.”

,9z6val kdr izgulni, szerintem simdn megusszuk.”

»Az a baj, hogy a mi kifogdsainkkal mar masok el6hozakodtak.”

»2Merre van itt a vécé?”

,Ott hitul. A fiiggony mogott van egy folyosé. Azon jobbra, azutin
balra.” Folallt, s elindult hitra. Kézben a csipéjével kicsit megtimasztotta
az asztalt. A kovetkezd pillanatban az asztallapra leteritett bérkabit leesett
a foldre. Folvettem. A bal zsebébdl egy papiros kandikalt ki. Nem birtam
megdllni. Belepillantottam.

HD: Ami engem illet, én nem hiszek a kommunikdcid sordn keletkezd rések be-
tapaszthatdsagaban. Hiszek a kisérletexésben, de annak sikerében mar nem. Exek
a rések elég nagyok ahhoz, hogy egy dtlagos méretii felndtt kényelmesen dtslisszan-
hasson rajtuk. Persze exek a hasadékok csak addig fognak létezni, amig be nem po-
loskdzzdk az egész vildgot. Van valami totalitdrius a teljes, tokéletes megértésben.
Erti, mire gondolok? A rés hely a lélegzetvételhez, idd a gondolkoddsra.

Rendeltem még két sort. Meglibbent a fiiggony. Mosolyogva iilt vissza az
asztalhoz. Kezeit a farmerjiba torolgette. ,Kosz a pidt. Széval ez a helyzet.
Most mesélj te valamit magadrél.”

,En csak bizonyitani szeretnék.”

,2Mit? Hogy élsz?” Vigyorgott.
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Nevettem. ,Nem lenne rossz. Csak hiilyéskedtem. Tanulok, dolgozok.
Esetleg forditva.”

,Ennél helyesebb irdnyt elképzelni se lehet manapsdg. Ennyi?”

,Az utébbi idében sajnos gondot jelent szimomra a kozlékenység fonn-
tartasa. Mondjuk, annak 6riilok, hogy litlak.” Sutira sikeredett, rosszul id3-
zitett vallomas.

»Nyugi, csak konnyedén. Egyébként én is folvillanyozédtam: a viratlan
talalkozds 6rome. Van egy cigid?”

»Nem élek vele.” Korbeforgatta a fejét.

,Lelécelek a klora, mindjirt jovok.”

,Oké.” Koriilbelil hdrom perc mulva érhettem vissza — addigra f6lszi-
védott. Mindig is kifinomult 6sztond linynak tartottam: azok a bizonyos
kificamitand6 remények.

18.

»A tudomdny valldsunk, a tudomdny életiink, gondolkozdsunk
alapja, terveink hatdra, vagyaink irdnyitdja.”

(Szenteleky Kornél)

horpadis keletkezett rajtam, de rajtatok nemkiilénben, huncut halandzsa, én
mindig kilyukadok valahova, szélrazta szdj, pofavizit, szimonkérhetd, tetten
ért penitencia, fogmosds, nyelvlepedék lekaparandd, szofehérités, elmeszelni
mindent, ami mdsra tartozik, konnyed kotéltinc, cukaharazgatds, kifeszitett
pokhalédarab a l6pikula £616tt, visszafogott pulzussal, no-no liktet6 halan-
ték, ajandék szalt6, rdadds szuplézgatds, tapsvihar okozta széllokések beza-
varhatnak, visszafogottsig nélkil nincs civil kurdzsi, gytjtés a hadidrviknak,
az artistdk nagy szive, a kor szelleme, elnapolt kérsigmeghatdrozds, a moslék
ahogy csurog, csurog ald, tfolyik lassan a masviligra, don’t ever look back
good days ahead, bokacsattogtatdsba torkollik a vizit, rics bezdr, minden
retesz miikodik, a romlds ott a tivolban lehetne egyfajta idill, hiboraban
megszdmozott katona, békében nyakkendés civil, a kijelolt hatirok kozott
ez a mozgds oda- és visszahat kovezethez vert bakancsok massziv ritmikéja a
latviny a tekintet hibaja hinni abban kellett volna, ami nem a bilibe utalja a
multat, kimeriltek az artistik, mindegyik liheg, zihdl, fujtat, 616k, dpoltak,
elitéltek, eléttem nyiltan mondjitok meg, az alakoskodissal csak csinydn
leégtek szalt6 eldre, szalt6 hdtra, az achilles-in dtvigasira ne véllalkozz, vi-
gyazz a cirkuszmunkasra



19.

wthe truths« may not tell the entire story”
(David A. Frick)

yHitvinysdg ez az egész’, kezdte szokdsos, garantiltan Osszefiiggéste-
lenségbe torkollé mondandéjat Funnyboy, miutin leilt mellém. Szerintem
mindig részeg volt, vagy zsenidlisan jétszotta. Soha nem kérdezte, letilhet-e
valahova. Nem érdekelte, odaj6tt, hozta a pidjit, lehuppant az ember mellé,
és mar szarta is a sz6t. ,Nézd, muszdj engem boldogitani?” Biztos, ami biz-
tos, azért nem néztem a szemébe. Alapjiban véve massziv tagnak tiint.

,Azt mondja anyim, vigyem le a szemetet. En nem viszem le, minek?
Meg hogy takaritsak. En nem takaritok. Réérek még, majd fogok takaritani
eleget, ha meghal anydm. Dolgozni is riérek majd.”

»Nytlod le az éregeid pénzét, aztin meg kihugyozod a retyéban. Ez
jatja?”

,En azt csindlom, amire masok vigynak. Példdul a gyufibdl Lanchidat
osszeragasztok. Minek? Vagy aki fut reggeltd] estig. Hova? Kinek akarnak
bizonyitani az emberek?”

»llyenkor azt szokds mondani, hogy magamnak.”

,De ennek kurvira semmi értelme, ember! Ha valaki megmadszik egy
bazi magas hegyet, elvirom, érted, elvirom, hogy maradjon is ott. Na jo,
lényegtelen. Példdul itt az a baj... szerintem nem szabadna k6tédni a térhez,
folosleges. Az id6 is ostobasig. Rakosgatni a csalidi fényképeket meg az el-
varasok. Olyan kényszertnek tiinik, egyfajta inger, testi késztetés. .. kijelolni
a hatdrokat. Tegnap, ma, holnap, kozel, tivol, fontos, lényegtelen. En arra
varok, hogy besorozzanak. Egy folszdlitis, az az elkerilhetetlen tipus, mds
vilasztis? Kizirva. Rendben, akkor induljunk. Mondjuk lekuporodsz egy
téglarakds mogé, aztin varsz, hogy jojjon az ellen. Semmi gond, tiszta sor!
Kell a tét, az élettel jatszani... nincs mas alternativa!”

Folalltam, és elhtztam onnan, éreztem a hdtamban a tekintetét. Funnyboy.
Micsoda figura, de honnan keriil ez el6 minden dldott nap? Idétlen bolond:
harminc és hatvan kozott barmi lehetett, lestrapalt burdjd, de dpolt. A beszé-
16kéje meg... a pokolbdl szdz szdzalék, hogy elsé nap kihajitottdk volna.
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ried ' stvan

sztrak-magyar irodalmi kapcsolatok
és parhuzamok a szazadfordulos
modernségben

A nemzeti klasszicizmus” hivatalos-akadémiai és az avantgdrd mozgal-
mak irodalomszemlélete kozé ékel6dd szazadfordulés modernség osztrik és
magyar viltozata, j6llehet nem manifesztalta, hogy els6sorban nem egymasra
figyel, hanem skandindv, orosz, francia és olasz irodalmi/kulturdlis jelen-
ségekre, irodalmi megval6suldsiban olyan parhuzamossdgokat mutat, olyan
azonos vagy hasonl6 esztétikin kiviili vonatkozdsokat integral, amelyek a
XIX-XX. szizad Monarchia-koinéjanak, Kakanien' meghatirozé kolt6i
magatartsainak és retorikdinak kialakuldsihoz vezet. Igaz, hogy a kél-
csonos forditdsirodalmat tekintve aszimmetridrdl szimolhatunk be, hiszen
neves magyar koltdk szivesen és sokat forditottdk Hofmannsthal, Rilke? és
Schnitzler’ miiveit, mig a magyar irodalombdl viszonylag kevés szoveg jelent
meg Ausztridban (im a tobbnyire popularis irodalomként folfogott magyar
regényird, Jokai Mor mivei szimottévd olvasottsgt sorozatokban)*; mégis
bizvést dllithatd, hogy a két irodalom nem elsGsorban kontaktusaiban, hanem
a mogottes tényezdként megjelend filozéfidban (Rudolf Kassner fogadtatdsa
Rilkénél, Lukdcs Gydrgynél® és masoknal), a pszichoanalizis révén Freud

! Kakanien”. Aufsitze zur osterreichischen und ungarischen Literatur, Kunst und Kul-
tur um die Jahrhundertwende. Hg. von Eugen Thurnher, Walter Weiss, Jinos Szabé
und Attila Tamds unter Mitarbeit von Hildemar Holl. Budapest-Wien 1991.

? Szisz Ferenc: Hugo von Hofmannsthal und Rainer Maria Rilke in Ungarn. Bibliog-
raphie. Budapest 1980.

% Fried Istvdn: ,Szavak komédidja”. In: Rejtett parbeszédek. (Osztrak-magyar—kozép-
eurépai irodalmi parhuzamok és érintkezések). Szerk. Fried Istvin. Szeged 2000.
71-90. Fuggelékben kozlom Marai nekrolégjit Schnitzlerrdl.

* Lukdcs Gyorgy: Rudolf Kassner. Nyugat 1908. 1. 733-741.

5 Az Allgemeine National-Bibliothek, a Meyers Volksbucher, a Die Lesehalle Haus-
und Reisebibliothek sorozatiban t6bb novelldskotet és regény jelent meg Jokaitl, né-

melyik tébb kiaddsban.
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és Schnitzler, Freud és a magyar kolt6k-regényirék kozil Babits Mihdly és
Kosztolinyi Dezs6)¢, valamint a menthetetlen én-szubjektum’ lirai és epikai
megjelenitése, tovabbd a bécsi nyelvfilozéfia magyar reakcidja sordn jelzi®,
hogy a koltdi én és a nyelv lehetGségei, a szétesettség mint az Egész-elviiség
kudarcanak reprezentaciéja mindkét irodalomnak feldolgozist és mivé adap-
télast igényld problémdi. A bécsi egyetemen Emil Reich el6addsait hallgaté
Kosztoldnyi Dezsd nemcsak forditéja, hanem viszonylag korai értelmezdje is
volt Rilkének, Schnitzlernek, Hofmannsthalnak, majd Werfelnek. 1909-es
Rilke-tanulmdnyéban’ kisérli meg, hogy a bécsi lirit karakterizalja, mint a
magyarhoz kozeldllo és az eurdpai egyittesben 6ndllé jegyeket mutatd je-
lenségcsoportot: ,A bécsi lira utalds valami magasabbra, egy folfelé sohajté
gesztus, a misztikus ismeretlenbe kiilté sz6, amely egy ember elbimuldsait
magyarizza, egy kilonos embert egy nagyon kiilonos lelki szituciéban, en-
nek az embernek egy furcsa masodpercét, ennek a mdsodpercnek egy félig
ontudatos, félig ontudatlan hangulatat, amit kimondani merészség, lehetet-
lenség és istenkisértés, és megrogziti ennek a hangulatnak elbimuldsait, a 1é-
lek sokkjait, visszah6koléseit, fagyos megmerevedését és rettenetét. Ha nem
télnék a félreértéstdl, azt mondanim, hogy ennek ellenére is az inaktualitdsra
torekszik. Minthogy inaktualis minden, ami értékes.”

Kosztoldnyi rélitja a Rilke-koltészetre a bécsi és részben az dj magyar
lira jellegzetességeit (egyébként Ady Endre Uj versek, 1906. és Rilke Neue
Gedichte, 1907/08. kotetei egyidGsek, miként Rilke és Babits Mihaly targy-
koltészete, valamint antik miitirgy-megszélaltatdsa is), amely lira irinyzat-
poétikailag a szecesszid, az impresszionizmus és a szimbolizmus jegyeivel
irhaté le. Hasonlé okokkal indokolja nagyrabecsiilését Fist Milan, aki ,fe-
lilretorizdl6™archaizlé gesztusainak megfelel§ eszkozhasznalatot tulajdo-
nit Hofmannsthalnak: a ,stylizalds™t emeli ki az Elektrdr6l szolva, ,a gorog-
ségnek tavoli szemléletébdl, szép szokdsaik elképzelésébdl kiilonos vegyileti
stylizaltsig szdrmazott: egy legjobb és szdndékosan bonyolultabb lélektand
neo-grecizmus”.” Fistnek mésik kedvenc osztrék ir6ja Peter Altenberg, aki-
nek kisprézdja hamar népszertivé vlt a magyar irék kozott. Peter Altenberg
bécsi jelenetei, lirizdlé prézdja a magyar tircanovella alakuldstorténetével

¢ Ernst Machrél magyarul: Erdés Lajos: Ernst Mach filozéfidja. Huszadik Szdzad
1913. 1. 409-425, 593-603.; Szdnté Hugé: Ernst Mach. In: Uo. 1916. 1. 289-293.
Babits Mihdly budapesti egyetemista kordban (1904) olvasta Mach mdveit. Babits
Mihdly: ,Itt a halk és komoly beszéd ideje...” Interjik, nyilatkozatok, vallomdsok.
Szerk. Téglas Janos. Budapest 1993. 8.

7 Harmat Pal: Freud, Ferenczi und die ungarische Psychoanalyse. Tiibingen 1988.

$ Hugo von Hofmannsthal: A kolts és a ma. Levél. (Két tanulmény) Ford. Linyi Vik-
tor. [Budapest 1914], [Budapest 1919]2

? Kosztoldnyi Dezs6: Rilke. Nyugat 1909. I. 301-313.

10 Fist Mildn: Hofmannsthal: Elektra. Uo. 1911. 1. 119.



parhuzamosak; elidegenitd nagyvirosisdgdnak forrisa (nevezetesen Baude-
laire pédrizsi tirgyt prézaversei) ismerds volt a szdzadfordulé magyar irodal-
mdban is. Bévebb elemzére virna Altenberg és Molndr Ferenc kisprozéjanak
egybevetése; a lirizalé kornyezetrajzon atiit6 humor, a nagyvirosi életképpel
adekvit prézai nyelv kikisérletezésében mindenesetre parhuzamok fedezhe-
t6k f6l. Fist azonban személyes viszonyt teremt az Altenberg-kisprézaval, a
szédzadfordul6s neuraszténids (koltdi) magatartds prototipusavé stilizdlja kol-
t61 szubjektumdt, s teszi mindezt egy Altenberg-vilogatdst ismertetve: JEs
én azt mondom neked Peter Altenberg, igen, igen, nekem valéban nem kell
t6bb, én ideges, én modern ember vagyok, én a torténetekre nem vagyok ki-
vancsi, ugy-e, én tiirelmetlenné leszek, amig a végiikre jutok, én hamar aka-
rok €élni, az idegeim séhajtanak a gyors, a rovid, a viltakozé, az 4j és Gj és Gj
exalticiok utdn.”"" A kétnyelvi kolts, forditd, Mohdcsi Jend targyszertibben
nyilatkozik meg, Altenbergben ,az utolsé bécsi bohém™ et latja, aki a kozna-
pi targyakbol kiragyogé szépség szerzje. ,Minden meglatdsa tiszta miivészi
6r6m és azonkiviil vigyas erotikum, amely nem kivan mést, mint kielégitést a
meglatisban.” ,Forrdsmivei a modern irodalomnak” — dllapitja meg summa-
zatdban, és a Musikbol meg az Idyllenbdl vett részletekkel illusztralja irdsinak
gondolatmenetét."”? Kevésbé ismert tény, hogy Altenberget kozos érdekldés
tiizte a magyar irodalmi modernséghez; miként egy Hatvany Lajossal véltott
levélbél kitetszik, egyként becsilték Strindberg munkassdgit.”” A berlini Pan
cimd lapnak Altenberg, Hermann Bahr, Max Brod, Robert Musil, Arnold
Schonberg mellett a németil és magyarul egyként publikals, Hatvany Lajos
is munkatdrsa volt. Nem kevésbé figyelemre méltd, hogy a Berlinben, Paul
Cassirernél megjelend, bir Budapesten szerkesztett Jung Ungarn cimd lap
egyként hirdette a Pant és a Nyugat cimi folydiratot, amelynek els6 évtizedé-
ben szdmos beszamolét talilunk az osztrdk modernség és a Jung Wien ese-
ményeirdl, koltSirdl, zeneszerzsirl. A Jung Ungarnban olvashaté viszonylag
béséges ismertetés Michael Josef Eisler Elfenbeinturm cimi verseskotetérsl."
A mira legfeljebb Bognir Zsuzsa kutatisaibdl ismert kolts egyaltaldban nem
tehetségtelendl reprezentdlja a budapesti német nyelvd lirdt, tevékenységével
bécsi és magyar irodalmi torekvésekre egyardnt reagil. Kétetcimével, szo-
nettjeivel Babits Mihdly hasonlé formavildgu lirdjira jatszik rd, mig Drei
Dichter cimi versében Stefan George, Hofmannsthal és Rilke eltt hodol. E
két utébbi arcképét igy rajzolja 6l versben:

1 Ugyand: Peter Altenberg. Die Auswahl. Uo. 1908. II. 425-430.

12 Mohdcsi Jend: Peter Altenberg. Renaissance 1910. 1. 394-396. Mohdcsi 1914-t6l a
Neue Freie Presse munkatérsaként is mikodott.

B3 V6. errdl Pan 1911. Nr. 5., Nyugat 1911. 1. 507.

* Eugen Mohdcsi: Deutsche Literatur in Ungarn. Jung Ungarn 1911. Nr. 4. A verses-
kétet 1910-ben jelent meg Berlinben.
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Der zweite kunstvoll feilt an jedem Worte
gleich einem Goldschmied (...)

Er hat den Dingen sich verdingt

als lieber Knecht, und kein ergebnes Weilen
geht wie ein Schimmer durch die Zeilen.

Eisler, valamint Mohdcsi Jen6-Eugen Mohacsi és mésok a budapesti
német nyelvi irodalomnak voltak képviselsi, akik irodalomszemléletikkel
elsésorban a Jung Wien esztétikdjabdl meritettek, és a Jung Wiennel parhu-
zamos magyar torekvésekre is reagaltak, elsésorban a Nyugat és a Renaissance
cimd folyéirat lirdjanak, filozéfiai gondolkoddsinak voltak elkotelezett hivei.
Hozzijuk hasonléan kétnyelvi szerzé volt Heinrich Horvat-Horvat Hen-
rik, aki nem annyira eredeti verseivel, mint az dj magyar lira tolmécsoldsival
szerzett érdemeket. Forditdsai nemcsak szoveghtiségre torekedtek, hanem
érezhetd benniik az igyekezet, hogy Rilke és Hofmannsthal hangjan szélal-
tassa meg a kortdrs magyar lirikusokat. A Nyugat cimi folydiratban Babits
Mihily ismertette Eisler verseskotetét, kiemelve, hogy ,Kortirsainak, akiket
szeret, hdzi oltdrt épit elefintcsonttornyiban: legeldl a legmivésziesebb mo-
dern német koltsknek, Georgenak, Hofmannsthalnak és Rilkének”." Eisler
egyébként annak a Lukdcs Gydrgynek ajinlott kotetében verset, aki Kass-
nerrl, Beer-Hoffmannrol, Schnitzlerrdl publikalt esszét a Nyugatba. Babits
ugyan inkdbb az angol irodalom-modernség felé tijékozédott, de elsé verses-
koteteinek tirgykoltészetével, antikizalasdval (az antik tirgy szimblummad
valik, amely részint életmindséget, részint létmeghatdrozottsigot sugall) a
bécsi modernek mellé 1ép. Koltészetének jellemzd darabja a fung Ungarnban
Horvat Henrik éltal tolmacsolt szonettje:

Ezek hideg szonettek. Mind tigyesség

és szenvtelen, csak virtuozitis.

Bér munkdban manapsdg nincs nemesség,
ez csupa munka, csupa faragés. (...)
Minden szonett egy miniatir oltdr...'*

Kalte Sonette. Zierstiicke, Blende triige

Der werkgewohnten Hand, die streng zu formen weif,
Gilt auch geringer heut der Arbeit Mith und Schweifs,
Wohlan: dies ist nur Arbeit, mithvolles Gefiige (...)

Es gleichen die Sonette ziervollen Altaren...

15 Babits Mihdly: Elefintcsonttorony. Nyugat 1911. I. 985-986.
52 Jung Ungarn 1911. Heft 5.



Babits Eisler-kritikdjinak és szonettjének Gsszecsengé kifejezései egy
koltészettorténéshez vald viszonyt érzékeltetnek, amelynek révén ralatis
nyilhat az osztrdk és a magyar irodalom hagyomdnyértelmezésének, illets-
leg hagyomdny-atértelmezésének parhuzamossigira. Hogy itt életminGsé-
gekrdl is sz6 eshet, igazolja Kosztolanyi beszamoldja, amelyben Emil Reich
egyetemi felolvasasairdl tuddsit: ,Ez el6adds keretében a professor tr nagyon
szépen beszélget arrél, mint kell az életiinket berendezni, hogy emberek le-
gyunk, ibseni értelemben.” Levelezésébél tudjuk meg, hogy ,Jerusalem bri-
lidns psychologiai eldaddsokat tart”, valamint azt, hogy Ludwig Boltzmannt
és Robert Reiningert is hallgatja.'” Kosztoldnyi palyajin kitapinthaté a korai
bécsi élmények feldolgozasdnak hozadéka, ujsigcikkeiben hol 6sszehasonlit-
ja Bécset és Budapestet, két nagyviros-tipust regisztralva', hol az dlom-va-
16sdg, a Schein és a Sein egybejitszéddsra figyelve méltatja Schnitzler 4 zold
kakadujanak és az Anatolnak inkdbb kritikusi, mint kozonségsikert hozé
el6adasait: ,groteszk jiték” — dllitja az elébbi Schnitzler-mirsl. ,A legna-
gyobbat érte el itt Schnitzler, vagy legaldbb is surolta: a metafizikdt.” ,A jaték
valdsig lesz s a val6sdg jaték.” Nem kevésbé elismerd az, amit az Anatolrdl ir:
,O a néi his és néi lélek esztétaja.” Majd: ,Az Anatol egy halilos komédia.
Senki se hal meg és mintha mindenki és minden meghalna. Friss, mint a
lélek és méris emlék.”” A magyar modernség masik koltje, Juhdsz Gyula
egy 1908-as nagyvaradi Schnitzler-bemutaté triigyén hangsilyozza, hogy
Schnitzler mily népszeri szerzd, szinte annyiszor kertll magyar szinpadra,
mint Oscar Wilde.?* Egyébként Schnitzlerrél erdsen megoszlottak a véle-
mények, a rajongva dics6ités és a teljes elutasitds kozott oszcillalt a kritika,
jelezve a modernség befogaddsa folyamatdnak eligazdsait.”!

Ebben a korben emlithet6 Molnar Ferenc budapesti és bécsi szinhdzi
ykarrier’-je.” Az 6 szinmvei azok, amelyek konnyen integralodhattak a XX.
szdzad elsé évtizedei Bécsének irodalmi/szinpadi viligdba. Jéllehet Molnar

17 Kosztolanyi Dezs: Levelek, naplok. S. a. r. Réz Pal. Budapest 1996. 57. (1904. nov.
20-4r6l keltezett levél).

18 Ugyand: Alom és 6lom. Budapest 1969. 74-77, 211-214. (Ludwig Boltzmannrd),
512-515.

19 Kosztolanyi Dezs6: Szinhdz. 1948. 147-149, 149-152.

2 Juhdsz Gyula Osszes Mivei. Prozai {rasok 1898-1917. S. a. r. Grezsa Ferenc, Ilia
Mihaly. Budapest 1968. 303-305. Itt Juhdsz Schnitzler mellett Felix Dormannt és
Felix Saltent is emlegeti.

2 Err6l a 3. sz. jegyzetben emlitett dolgozatomban frok.

2 A szinhdzi eléaddsokrdl vo. George Lészlé Nagy: Ferenc Molndrs Stiicke auf der
deutschsprachigen Bithne. Diss. State University of New York at Albany 1978. A
kétetkiaddsokrdl: Elisabeth Molnar Rajec: Ferenc Molndr. Bibliography I-II. Wien-
Koln-Graz 1986. Selected German Titels: 1. 25-38, Premiers and Revivals of Plays
in Vienna: I. 126-128.
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kiindulépontja a francia tarsasigi drima volt, amelybdl tekintélyes mennyi-
ségli mivet forditott magyarra (emléke még a Jiték a kastélyban cimd szinmi-
vében is folmeriil). Mélyen elgondolkodtatd, hogy a francia dramaturgidbél
meritd Molndr milyen kénnyen taldlt utat az osztrak publikumhoz. Lifiomjit
Alfred Polgar alkalmazta a bécsi szinhazi igényeknek megfelelden az osztrik
szinpadra. S a jellegzetesen pesti-kiilvirosi jatéknak gondolt szinmd némi
igazitssal a bécsi Prater vildgat jelenitette meg, nyelvileg is érzékeltetve egy
alulretorizilt, helyenként agrammatikus nyelv magyar, illetSleg osztrdk val-
tozatit. Molndr és Polgar viszonyin til megfontolandénak tetszik annak a
kérdésnek folvetése, 1étezik-e osztrik-magyar irodalom vagy szoveg. Ugyan-
is a pesti polgdrsig €letérzésének, modernségelképzelésének, kritikdjinak és
tudatos-tudattalan lereagdlasi gesztusainak szerzéjét szinte osztrik irdként
fogadta el a kortirs kézonség és irodalom, jéllehet a magyar irodalmi-szin-
hézi nyelv megujitdjaként, az analitikus drima magyar irodalomba, hagyo-
ménytorténésbe integraléjaként osztotta meg a (magyar) irodalmi kritikdt
és kozvéleményt. Aligha jérunk helyes dton, ha csupdn a kozos (irodalmi)
szubkultira valtozataira kérdeziink, arra a kabaréhumorra, amelynek osztrdk
és magyar szerz6i a nagyvirosban tévedezd kispolgdr szemléletét, nyelvét, a
»nagy -politikdt nem kevés értetlenséggel kommentdld és értetlenségét szati-
rizdl6 alakzatban érzékeltetd rovidebb jeleneteket, dialogusokat, kabarédalo-
kat igyekeztek az irodalomba emancipdlni. Ugyanakkor nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil ezt a szempontot sem, hiszen Molndr Ferenc prézéja® ebbél a
kabaréhumorbdl (is) taplélkozott, szinmiveiben a félreértés, félreértelmezés,
az dlarcos-maszkos, a ,nyelvi” rejtézés konfrontdlédott a vilgrdl alkotott
szdzadfordulds polgiri elképzelésekkel. Ezen a téren és kevésbé a szinjaték
esztétikajat tekintve huzhaté meg a pirhuzam Schnitzler és Molnar kozott,
személyiségnek és tudattalanjinak problematizaloddsa a szinpadon mds ér-
telmezést kap a diagnoszta Schnitzlernél, mint a szinjiték ,technika™jval
eljatszo s a jaték és valésig egybelatdsit tematizalé Molnarndl.

S bér a szdzadfordulés modernség osztrik irodalmédnak befogadisa az
irodalmi siker jegyében irhaté le, nem éllithat6, hogy problémamentes lett
volna, s az sem, hogy a magyar kritika teljes egészében integrdlhaténak gon-
dolta volna el a Jung Wien irodalmdt. Az mindenesetre emlitést érdemel,
hogy a magyar és az osztrdk zenei modernség hasonléképpen reagilt a ma-
gyar, illetéleg az osztrik irodalmi fejleményekre. Részint olyan 4dzds vallal-

3 Vo. kétetben: Des Zauberbeckers goldene Krone. Novellen. Wien—Leipzig 1913. Itt
jegyzem meg, hogy Jokai kapcsolatokat tartott fonn a bécsi szabadelviiekkel (Wiener
Freisinnigen), akik 1896 augusztusiban meglitogattik. Jokai 4lldst foglalt a bécsi
antiszemitizmus ellen. A Wiener Tagblatt 1896. aug. 21-i szdma beszdmolt a litoga-

tasr6l. Kunszery Gyula: Jékai Mér és a bécsi szabadelviek. Irodalomtorténet 1970.
683-686.



kozdsrél nem feledkezhetiink meg, hogy Dohnanyi Erné adott zenei alakot
a Schnitzler mivébél készilt pantomimnak (Pierrette fityla), részint olyan
parhuzamokban sem drt gondolkodnunk, mint: Richard Strauss dllandé lib-
rettistdja Hofmannsthal volt, Barték Béla Ady Endre verseit zenésitette meg,
Balazs Béla szovegére alkotta meg egyetlen operdjt, A kékszakdllii herceg vi-
rit, illetSleg Lengyel Menyhért meséjébdl nagy hatdsu, sokdig botrdnyosnak
minGsitett balettjét, 4 csoddlatos mandarint. Ami fontosnak tetszik: zene-
szerz$ és szovegirdja hasonld esztétikai elgondoldsa, amelynek sordn zene és
sz6veg ugyanannak a modernségképzetnek, ha ugy tetszik, szorongdsos élet-
érzésnek, a tudattalan feltorésének érzékeltetdije lesz. Hofmannsthal-Strauss
Elektrdjardl szolva a magyar recenzens Hofmannsthalt ugy jellemzi, mint
aki ,jol tudja, hogy mi az, ami a modern idegrendszer szimdra a legérdeke-
sebb: egy mdsik idegrendszer vibricidja, félelme, gy6trédése és bosszija...”
Rilkének Die Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge cimd mivét ismertetve
a recenzens nemcsak az el6szovegre hivja £6l a figyelmet, Jacobsen regényé-
re, amelynek magyar visszhangja sem mondhaté jelentéktelennek, hanem a
megszolals wjszerdségére, az Egészelviiség cs6djére is, amely a md ,retori-
kaja”-ban kap alakot. Jacobsenhez hasonlitva Rilkét 4llitja: ,Ugyanaz az ide-
ges valtakozdsa a kiilonbozd stilusirnyalatoknak, dtgondoldsi hidnyossagok,
tolosleges részek tultengése, de a maga egészében épp oly megillitd, lebilin-
csel6, mint a »Niels Lyhne«. Decentralizaciéja kellemetlen, ha egyfolytiban
olvassuk, részei — néha mar mondatai is — széthullanak, azért egyenkint kell
élvezni 6ket.”” A kritikus radobbenése, hogy j olvasisi stratégia eredmé-
nyezheti a jelentéshez kozelitést, tovibba: az afunkcionalitds érvényesiilése a
jelzése annak, hogy uj(szer(i) irodalomrél lehet szdlni, azért oly meggy6zd,
mert a kortdrs magyar préza bizonyos tendencidit6l kaphat megerdsitést. A
tovibbiakban a recenzens a regény parizsi részeinek ,neuraszténikus natura-
lizmus™drél emlékezik meg, azaz levilasztja a Zola nevéhez és munkassiga-
hoz £iz6d8, dm a k6zép-eurdpai modernségben még ekkor is szubverziv sze-
rephez juté naturalizmustdl, s az ,idegek irodalma™nak tételéhez kapcsolja.
,Becses™nek mindsitve a md ,egyenetlenségé’™t, hangsilyozva a ,tudatos
osszefiggéstelenség”, a ,szindékos lazasig” ,poétikdjit”, amely ,uralkodik
a kompozicién”.

Kitéréképpen jegyzem meg, hogy a Renaissance cimi foly6iratban az ed-
dig emlitetteken kiviil még szamos olyan irist talalunk, amely az osztrdk sza-
zadfordulés modernség befogaddsinak allomdsaként értékelhets. 1911-ben

# Jasz Dezs6: Strauss Richard Elektrdja. Nyugat 1910. 1. 536-538.

% Banyai Marcel: Rilke konyve. Renaissance 1910. I1. 677-681. Itt emlitem, hogy egé-
szen korai a magyar Musil-recepcié. Vo. Fenyd Miksa: Torless novendék. Nyugat
1908. 1. 598-602. A recenzens a mi jelentSségét a naturalista regénnyel szemben
hatdrozza meg, a ,lélek mogotti lélek viligd™nak megjelenitésében.
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olvashaték a miifordité Frany6 Zoltan dtkoltései Hofmannsthal, Max Brod,
Rilke verseib8l*, 1910-ben Lukécs Gyorgy tanulménya az esztétikai kultira-
16l, amelyben ugyan a német irodalomra tekint szerzdje, de magatartsiban,
el6addsiban az osztrik esszéistikat idézi.”” Recenziét publikal a lap a bécsi
Deutsches Theater budapesti vendégjatékarol?s, Mohacsi Jend alapos bira-
latiban Rudolf Hans Bartsch, ,stdjer” iré antidekadens, antimodern miiveit
méltatja, Adyval latva parhuzamban a népét ostorozé szerzét.”” Relle Pal Hof-
mannsthal Christinas heimreiséjit mutatja be, a szinpadi bukast a md diadala-
nak mingsitve.*® Rudolf Kassner Der Dilettantismusa szintén ért6 ismertetdjére
lel*!, Kadér Istvan Karl Kraus Die chinesische Mauerjét ajinlja az olvasoknak®,
mig Rad Istvin Felix Salten 4j regényérél szimol be: , Salten alakjai nem élik,
hanem végigérzik életiiket” — hangzik az ismertetés 6sszegzése.™

Az 1910-1922 kozott 1étezd Modern Kinyvtdrban is feltinéen szdmot-
tévd ardnyban lelink osztrik szerzéket, Schnitzlertdl hat, Hofmannsthaltél
hdrom mivet, egy tanulminyt Freud ,ilomelméletérsl” (1913-bél); Jakob
Wassermanntol az Alexander in Babylont, Schnitzler Anatolja elé Kosztolanyi
Dezs6 leforditotta Hofmannsthal prologus-versét...

A t6bbi irodalomhoz viszonyitva az osztrik szerzék jelentés helyet fog-
laltak el a magyar modernség irodalmi tdjékozodasdban, kilonos tekintettel
arra, hogy a Pester Lloyd cimi napilap szinte a bécsi megjelenéssel, illet6leg
a bécsi-berlini premierrel egy idében kozolt ismertetéseket.** A budapesti
német nyelvi sajté kétfelé kozvetitett, hiszen magyar szerz6k mdvei meg-
jelentek a lapban, tovdbbd: szimos magyar szerz$ mdveit ismertette az Gj-
sdg. A magyarorszdgi német nyelvi irodalom nem egy alkot6ja vett részt a
bécsi sajté munkajiban, s az osztrak szerzék koziil t5bb csalddi kapcsolatai
révén reagilt magyar eseményekre, illetéleg szimon tartotta magyarorszagi
rokonsdgdt. Schnitzler Jugend in Wien cimd 6néletrajzdban® nemcsak apja

2% Uj német koltsk. Renaissance 1911. 1. 20-24.

7 Uo. 1910. 1. 123-136.

2 Uo. 293-294.

¥ Uo. 482-484.

30 Uo. 214-216.

3t Lorsy Ern6 a szerzé. 1910. II. 282-283.

52 Uo. 730-731.

33 Uo. 622-624.

A még foltratlan anyagban otletszertien tallézva: 1899-bél olvashaté ismertetés
Hofmannsthal szinmdveirsl (H-i L, azaz Hevesi Ludwig a szerzg), 1901-b6l Theo-
dor Herzl elbeszéléseirsl, 1909-bsl H. Bahrrél, 1910-ben Albert Ehrensteinrél, Hof-
mannsthalrél. Ez évben Bahrtdl kozol a lap, 1912-ben Arthur Schnitzler prézéjirdl,
Max Brodrél olvashatunk, 1913-ban Albert Ehrenstein publikdlja Oesterreichische
Prosa c¢im irdsat.

55 Arthur Schnitzler: Jugend in Wien. Eine Autobiographie. Mit einem Nachwort von
Friedrich Torberg. Hg. von Therese Nickl und Heinrich Schnitzler. Wien-Min-
chen-New York 1981.°



nagykanizsai szdrmazdsirél emlékezik meg, hanem csalddjinak szétiradi-
sardl a kettds Monarchidban. Késébbi példa ugyan, de Marai Sandor Egy
polgdr vallomdsai cimG 6néletrajzaban® az ausztriai-magyar honossagu csa-
lad kapcsolatrendszerérél ejt néhdny tanulsdgos szét, kiemelve a Wiesenthal-
névéreket, unokan6véreit, akik a bécsi balettnek, a keringének voltak kivilé
miivészei, s akiknek vendégszereté bécsi hdzdban, az egykori Reichsgasséban
talalkozhatott a gyermekifjd Marai a bécsi irodalom jeleseivel. Ezek a XX.
szdzad elején lezajlo gyermekkori talilkozasok alakitottdk ki regényeinek és
napléinak Bécs-képét, amelyet szerzdje egy kozos Monarchia-szoveg és Mo-
narchia-kultidra részévé emelt.

Természetesen a bécsi irodalom Magyarorszdg- és magyarirodalom-is-
merete joval szerényebb, bir teljesen jelentéktelennek sem mondhaté. Karl
Krausrél tudjuk, hogy nagyra becsiilte és publikilta Die Fackeljaban Tomor-
kény Istvin egy elbeszélését, a szegedi parasztnovella realista szerzgjérdl
elismerden nyilatkozott.”” Franz Werfel egy kései nyilatkozata szerint ifja
koltd kordban forditotta Ady Endre verseit™, amelyekrél Franz Kafka is el-
ismerden nyilatkozott.* J6kai*’, Molnar Ferenc és masok miivei* rendszere-
sen lattak napvildgot bécsi kiadékndl; a szazadfordulds osztrak sajté anyaga
azonban a magyar irodalom szempontjabdl feltdratlan, a Die Wage viszonylag
rendszeresen publikdlt Magyarorszagrol, kevésbé rendszeresen és otletszerd-
en a magyar irodalombél.*

Talin mégsem csak ezek a kozvetlen érintkezések, a valésigos kapesola-
tok a perdontdek, hanem az a tény, hogy mind az osztrak, mind a magyar iro-
dalom szdzadfordulés viligirodalmi tdjékozéddsaban szimos lényegi megfe-

36 Marai Sandor: Egy polgir vallomdsai I. Budapest 1934.

%7 Krady Gyula: Tomérkény halotti maszkja (1919). In: Emlékkényv Tomérkény Istvan
sziiletésének centendriumara. Szerk. Kovécs Sdndor Ivin, Péter Laszlo. Szeged 1966.
159.; Csaplar Ferenc: ,Csata a katonaval”. In: Uo. 347-349.

%8 Boldizsar Tibor: Franz Werfel beszél Ady Endre koltsi nagysigarél. Magyar Hirlap
1934. 284. sz. Ujrakozolve: Lélektsl lélekig (Osztrak-magyar—kézép-europai ossze-
fuggések). Szerk. Fried Istvan. Szeged 2000. 123-126.

% Istvan Fried: Franz Kafka und die Ungarn. Arbeiten zur deutschen Philologie Bd.
6.1972.123-129.

0 Felix Salten nagyrabecsiiléssel nyilatkozott Jékairdl, személyes taldlkozdsukat eleve-
nitette fol egy nyilatkozatiban: Pesti Hirlap 1931. Nr. 84. dpr. 14.

‘U E helyt Bir6 Lajos miiveinek forditdsait emlitem: Don Juans drei Néchte. Berlin-
Wien 1917,; Flirt und andere Novellen. Wien-Leipzig 1913.; Hotel Stadt Lemberg.
Berlin-Wien 1914, 1916%; Die Lebensretterin. — Julchen. Wien 1912.; Der Raub-
ritter. Fir die deutsche Bithne bearbeitet von Alfred Polgar. Berlin 1912.; Siegerin
Weib. Wien 1913.

2 Rézsa Maria: Magyar irodalom a bécsi DIE WAGE cimf hetilapban (1908-1925).
In: Osztrak—magyar modernség a boldog(?) békeiddben. (Osztrak—magyar—kelet-ko-
zép-eurdpai sszefiiggések) Szerk. Fried Istvan. Budapest 2001. 99-116.
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lelést lelink, minek kovetkeztében a modernség nyelv- és szubjektumelméleti
problémafolvetéseire valé reakciikban parhuzamok, analégidk regisztralha-
t6k. A magam részérdl hangsilyozndm, hogy az osztrik irodalomnak a felvi-
lagosodds, de mindenképpen Grillparzer és Stifter 6ta a tobbi német nyelvi-
t6] megkiilonboztets tulajdonsdga a Monarchia t6bbi népéhez, nemzetéhez,
kultardjihoz valé viszonya®, az, amiképpen — messze nem bizonyosan egy
Habsburg-mitosz és kildetéstudat jegyében — egy soknemzetiségi biroda-
lom irodalmaként hatdrozza meg 6nmagit — a nyelvi Babel minden elényével
és minden hdtrdnydval, a centrifugilis és a centripetilis er8k keresztez8dési
pontjan. Kultdrdn itt olyan szévegiséget lehet érteni, amely ebbdl a plurikul-
turalitdsbdl szarmaztathatd, s amely a nyelvek kiilonbozdsége £6lé emelkedve
szervezi meg azt a Monarchia-koinét, amely messze tulélte a Monarchia erd-
szakos bomldsit és szétbomlasztisat, méghozzd nemcsak az osztrik irodalmi
utékorban. Felting, hogy a magyar irodalmi modernség képviselsi a rokon
vondsok folismerésével parhuzamosan milyen jézanul voltak képesek mér-
legelni az osztrik irodalom eurdpai jelentéségt teljesitményét. Az inkdbb a
budapesti német nyelvii lapokban méltatott Hermann Bahrrl irja Szabé De-
zs6: ,nem els6rendd szellem, nem is mindig mély, nem is ad mindig Gjat, de
mindig 6tletes, bator és gondolatokra serkents”.** Kosztoldnyi Dezs6 pedig
sajat bevalldsa szerint tiz esztendén at készild Modern kolték antolégidjiban
(1914) az osztrak koltck koziil Rilkének, utina Hofmannsthalnak tulajdonit-
ja az irodalmi , f6szerepet”.

Az osztrik modernség alkotéi koziil tobben szarmaznak Magyarorszdg-
16l, és ez valamilyen médon miikodésiikben is megnyilvinul: Marie Herzfeld,
'Theodor Herzl, Ludwig Hevesi, Rudolf Lothar, Ernst Mach, Felix Salten...
Mégsem ez jogosit f6l az egybevetésre, hanem az, hogy osztrik irékrél szélva
a kritikus a magyar irodalmat is karakterizalja, anélkil olykor, hogy a rokon
vondsokat tudatositana: ,Ez az életirds is csak csuddlatos hasonlatok kényve,
amikben minden olyan, mint jaték a tikorben. Itt is hasonlatokban érez a
koltd, ujbol képek, szemléletek, szimbSlumok tolulnak eléje s észrevétlentl,
halkan jelenitik meg a tirgyaknak és jelenségeknek 6rokre rejtélyes kapcsola-
tat.™ A Rilkét megidéz§ sorok akdr az ifju Kosztolanyit is jellemezhetnék...

legungen zu einer Literaturgeschichte Mitteleuropas. In: ,Kakanien”... az 1. sz. jegy-
zetben i. m. 9-30.

# Szab6 Dezsé: Das Hermann-Bahr-Buch. Nyugat 1913. I1. 206. Hasonlé hangnem-
ben: Nadai Pal: Osztrék viszonyok (Hermann Bahr: Austriaca 1911-S. Fischer, Ber-
lin.) Huszadik Szdzad 1913. 1. 241-244.

* Turéezi Jozsef: Rilke, Brigge Laurids Malte foljegyzései. Nyugat 1910. II. 1755-
1756.



Hermann Bahr ugyan nem sz6l a magyar tényez6r6l Das junge Osterreich
cimd irdsiban*, de a magyar jelz6 beillesztésével a szoveg sérelme nélkal de-
finidlédik az az osztrak irodalom, amellyel parhuzamos a magyar modernség
utja is:

,Lehetséges volna, ha valaki az osztriksig valédi alkatit keresné, ami-
lyen az mainapsdg, valamennyi nép szines nyomaival, e roman, német, szldv
jegyekkel, az egymastdl igencsak idegen erck e hajlékony megbékélésével,
megtorténhetne, hogy éppen ez osztrikban lelné meg azt az eurépai miivé-
szetet, melyet ma valamennyi nemzetben a legtjabb, legfinomabb 6szténok
keresnek.”

Krady Gyula 1915-6s Utazds Bécsbe cim irdsiban a maga és nemzedéke
Bécs-élményét osszegzi: ,A kedélyes bécsi korcsmdk, ahol a régi pesti bel-
varost véltik feltaldlni, a porkolt és a virsli szagit, a félhomalyos boltozatok
alatt serez6 polgarokat és a falon fiiggd képes wjsdg trikds kisasszonya mint
egy messzi, romlott, nagy vilig hirnoke mosolygott az évszdzados nevii ut-
cdcskaban, a kedélyes Bécs manapsig éppugy elrejtdzik az idegen el6tt, mint
az igazi pesti jokedv eltiint a belvaros djjaépitésével. Hova lettek azok az oreg
bécsi polgirok, akiket egykor a Harangnal hallgattam, akik fiatalkorabdl is-
merték a csdszdrt és az oreg fidkerallomdsok kornyékérsl, ahovd nyugodtan
nyitott be a tdjékozott bécsi sor- és borivé — az ital pompds volt e helyeken
—, ahol Bartfisch @ld6gélt? Hol vannak a kis kdvémérések, ahol nyugalomba
vonult sanzonettek és orfeumdamak harisnyat kotottek, és a pesti Kék Macs-
karol és a Flora-termekrdl beszéltek? A polgirlakdsok a szik utcicskdkban,
ahol madarkalitka 16gott, a hazi kisasszony székén, piszén és rézsaszind arc-
cal fogadta az ablak alatti sétdt, kis cukrdszdiban ldogélt délutdn a fiatal
menyecske, és esténkint pajkos masamédok lepték el a Ringet?™

A gasztronémiai, az életmédot magdba foglalé ,kultira” szovegiségét
tekintve Krady megfogalmazza azt, amit részint pejorativ hangsullyal kavé-
hdzi irodalomnak neveznek, részint a Monarchia-irodalom modernségének
osztrak-magyar Gsszetevjeként emlegetnek. A kiilsé kontextus lényegivé
mindsiil az egykori modernség utdni nosztalgidban, amely e modernséget fe-
lulir6 szemléletben egyben e nosztalgiit is az elidegenitd reflexié tirgyinak
gondoltatja el.

4 Tdézi: Die Wiener Moderne. Literatur, Kunst und Musik zwischen 1890 und 1910.
Hg. von Gotthart Wunberg unter Mitarbeit von Johannes J. Brackenburg. Stuttgart
1982. 293-294. Reclam, Universal-Bibliothek Nr. 7742 (9).
# Krady Gyula: Régi pesti historidk. Szerk. Barta Andrds. Budapest 1967. 16-21. 59
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ung " aroly

arangoznak delre, avagy:
harangozunk, harangozgatunk L.

Folyéiratunk mdjusi szimaban (Hid, 70[2006] No 5. 115-119.) harapds
jellegti kommentirt tettiink kozzé, melyben (az akkor még kozeleds) nandor-
fehérvari diadal évforduléja kapesdn attekintettiik (az addig) tudomdsunkra
jutott hazai és anyaorszdgi cikk- és dolgozatrészleteket, melyekben a szerzk
a déli harangszéval kapcsolatos ismereteiket, elképzeléseiket adtik kozre.
Mint az idézetekbdl lathatéva vélt, igen tarka és valtozatos kép kerekedett ki
e magyar szempontbdl hallatlanul izgalmas kampanolégiai kérdés kapesan.
Vagyis: a tobb évszdzad 6ta (?) kozkézen és kozszdjon forgo ,magyarizatok”
szinte alig értettek egyet barmiben is, legalabbis ami a tényédlladékot illeti.

Mindennek konstatildsa utin bitorkodtunk utalni az olvasds- és tdjé-
kozéddshidnyra, s néhiny pontban mdr elére eldrultuk a kérdéssel esetleg
késdbb foglalkozdk szdmdra, hogy a déli harangszéval Gsszefiiggésben mi
az, amivel majdan nem érdemes foglalkozni, mivel a valés tényekkel koszo-
né viszonyban sincsenek. Egészséges boralatisunk azt is kimondatta veliink,
hogy — mivel kommentdrunkat (sem) fogja senki elolvasni — az esztendé mi-
sik felében is vigan tovabb fogjik egyesek nyuzni a déli harangszét, talin
még az évfordulds iinneplések lecsengése utdn is. Tgértiik tovabbd, hogy a Hid
decemberi szimdban ujra elévesszik a problematikit, attekintjiik a kozben
(virhato) ujabb dolgozatokat, s az Olvasé elé tirjuk azt az alapvetd irodalmat
is, aminek dttanulmanyozdsaval akar a cikkirdk, akdr pedig a folydirat olvaséi
megnyugtaté képet kaphatnak a déli harangszé tgyeirdl.

Jelentem a kedves Olvasénak, hogy a ndndorfehérvari diadal 550. évfor-
duléja ez év jalius 22-én lezajlott, kisded kozosségiink a jubileumot tSbbféle
formdban megiinnepelte: folydirataink, lapjaink is innepeltek, kézponti tin-
nepség is volt a Kalemegddnon, vagyis a belgradi varban. Néhdny el6addsnak,
beszélgetésnek, tandcskozdsnak is ez volt a témdja, s6t kortyintds is tortént
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a gy6zedelmes torokversk dicsGségét tinnepelends. Arrdl is beszamolhatunk
az Olvasénak, hogy jovendolésink (ami egyébként nem tekinthet6 meglepe-
tésnek, hiszen tdltosnak szilettiink) ugyancsak bevdlt, s hazai sajténk tovabb
taglalta a déli harangsz6 kérdését, fittyet hinyva természetesen mindarra, amit
folydiratunk emlitett szimdban megirtunk, s arra is, amit a kérdés alapvetd
irodalma mdr jéval elébb a széles olvasékézonség tudomdsira hozott. (Hogy
— gy tdnik - valakik mégis tdjékozddtak a déli harangsz6 mibenléte feldl, azt
a kalemegdani kézponti innepség megbicsaklott koreografidja latszik bizonyi-
tani. Err6l késébb.) Elgkertiltek tovabbi anyaorszdgi magyarazatok és elképze-
lések is, melyek akdr régebbiek, akar e jubileumi esztendében sziilettek.

Lissuk tehat az alabbiakban, hogy majus eleje 6ta, amikor a magunk cik-
ke elkészilt és sajté ald kerilt, miképpen értelmezte sajtonk a déli harang-
sz0t, s tarta az olvasok elé. A szerzdket (hazaiakat) most sem nevezziik meg;
akit érdekel, a dolgozatok visszakeresésével ezt ezuttal is megdllapithatja.

A ,Vajdasigi honismereti szemle” alcimet visels, nyomdai kivitelezése
tekintetében egyébként pompézatos folydiratunk innepi kiilénszdmot bocsa-
tott ki, melyben néhany helyen a déli harangszé mibenléte is széba kerdl.
Idézziik ezeket:

1. ,Ebben, az izgalmaktdl felkorbdcsolt légkorben adta ki III. Calixtus
pdpa a Bulla oratorium [sic!] néven ismertté vlt bullit, melyben elrendelte:
minden igaz keresztény mondjon imdt az tistokos képében megjelent 6rdog
és a pogdny torck ellen. Azt is meghagyta tovibbd, hogy az addig szoka-
sos reggeli és esti harangsz6 kozott déltajban hiromszor kongassik meg a
harangokat. [...] A ndndorfehérviri gydzelem azonban korrigilta az eredeti
jelentést és értelmezést. [...] Mindez arra késztette a papdt, hogy médositson
korabbi bulldjin. A Szentatya az 4j bulldban mdr arrdl irt, hogy — mivel Is-
ten gy6zelemre segitette a keresztények fegyvereit — a déli harangsz6 alatt
elmondott kényorgések egyben a hilaadds imdi is legyenek. [...] gy alakult
at lassacskdn az eredetileg konyorgésre szolité harangszé a gydzelemért valo
hélaadds harangszavivi.”

Forrds: Bdcsorszdg, 2006. No 2. 18.

Kommentdr: 1. A papa nem beszél bulldgjaban stokds képében megje-
lent 6rdogrél; 2. Nem rendelt el , déltijbani” harangozast; 3. Nem médositott
bulldjdn, s nem adott ki helyette Gjat, mely hdlaaddssa mindsithette volna a
harangszét, f6leg nem a ,déltdjbanit”. 4. A bulla cime: Bulla orationum. Ez
majd a késébbiekben idézendd bullarészletbél lithato lesz.

2. ,A keresztes héboru irdnti buzgalom felkeltésére a papa [III. Callixtus
—irdsméd a szerz6 szerint! - J. K.] 4j, déli imat rendelt el, melyet a keresztény
tegyverek gy6zelméért kellett minden délben elmondani. Elvégzésére a hi-
veket harangsz6 figyelmeztette.” ,A nindorfehérviri gy6zelem emlékét idézi
a déli harangszé.”



Forrds: Bdcsorszdg, 2006. No 2. 37. és: 39., 7. jegyzet.

Kommentdr: 1. Nem tarthaté meglepetésnek, ha egy déli imdt minden
délben kellett elimddkozni. Torténetileg Calixtus esetében nem déli imdr6l
volt sz6. 2. Nem a ndndorfehérvari diadal emlékét idézi a déli harangszé.

3. [Kapisztran keresztesei, valamint Hunyadi hadvezéri tehetsége és ma-
gyarjainak vitézsége vivta ki] ,a nindorfehérviri gy6zelmet, mely minden
idokre osszefiigg a déli harangsz6 hangzasival”. Tovibba: ,Ez a fényes diadal
hosszi idére elhdritotta az orszagtol a torok veszedelmet. A pdpa maga is
olyan nagy jelentdséget tulajdonitott neki, hogy emlékezetére elrendelte a
déli harangszot.”

Forrds: Magyar Szo—Turka Vildg, 2006. jdl. 13. 4-5.

Kommentdr: Mivel ez az idézet ugyanattdl a szerz6t6l szarmazik, mint a
2. pontban idézett, nem meglep, hogy mondatai sz6 szerint megegyeznek.
Itt csupdn az attdl eltérd részt emeltiik ki. Mint mar emlitettik: a ndndorfe-
hérviri diadal nem fiigg 6ssze a déli harangszéval, de még annak hangzisival
sem. Tovibba: a pdpa nem ennek emlékezetére rendelte el a déli harangszot,
f6ként nem a délit, tekintettel arra, hogy III. Calixtus — mert réla van sz6
- nem is rendelt el déli harangszét.

4. ,A nindorfehérviri gydzelem emlékére III. Callistus [sic!] papa el-
rendelte az egész keresztény vildg szamira a DELI HARANGSZOT.
Tulajdonképpen a déli harangsz6 jubileuma van. Mi, magyar katolikusok
a déli harangsz6t nemzetiink kitintetésének tekintjiik. Legytink hiek Gse-
inkhez...”

Forrds: Hirvivé, 5(2006) No 29. 2006. 07. 23. 1.

Kommentdr: Szomor(, hogy az elébbi idézet egyetlen mondata sem fedi
a torténeti tényeket, még a pipa nevének irismédja sem. Taldn az utolsé fél-
mondat tartalma lehetne megszivlelendd.

5. ,A sokszoros t6rok talerd ellenére magyar gydzelem sziiletett 1456.
julius 21-én, 550 esztendeje. Hunyadi Jinos gy6zelmének emlékére kondul-
nak meg minden délben a harangok. Vajon hdnyan vagyunk még, akik ezt
tudjuk? Kiért sz6l a harang? — kérdeztiik a héten.”

Forrds: Hét Nap, 2006. jdlius 19. 6.

Kommentdar: A gybzelem id6pontja: julius 22. A harangok nem Hunyadi
(és Kapisztrin és a keresztesek, magyar és idegen katondk, zsoldosok stb.)
gy6zelmének emlékére kondulnak meg minden délben. Ezt mint az itt idé-
zett példatdr, s a majusban idézett példatdr is szépen bizonyitja, elég sokan
igy tudjak, tévesen. Az idézet ahhoz a kopfhoz tartozik, melyet nevezett
hetilap Kiért szol a harang? cimi korkérdéséhez illesztett. Kovetkezzenek
részletek a megkérdezettek valaszaibdl.

6. ,A déli harangsz6 pedig, amelyet III. Calixtus pipa még 1456. jinius

29-én elrendelt a Nandorfehérvir elleni t6rok timadas kivédésére irdnyuld

63



64

konyorgésként, a diadal utin a gyézelem jelképe lett. 1456. julius 22-e 6ta
— immdr 550 éve — minden délben, minden templomban a nidndorfehérvari
diadal emlékére kondulnak meg a harangok, és hirdetik Hunyadi Janos és a
ndndorfehérviri védsk hésiességét.”

Forrds: Hét Nap, 2006. jalius 19. 6.

Kommentdr: A vilaszadé hitoktato. III. Calixtus Imabulldja kordntsem
a Néndorfehérvir elleni timadas ,kivédésére irdnyul6 konydrgésként” fo-
galmazédott meg, hanem a Teremtd segitségét kérte a torok ellen, s a ke-
resztényeket buzgé imdra szdlitotta fel. A harangok nem 1456. jilius 22-¢
6ta szdlalnak meg minden délben, s nem is minden templomban, s nem is
Hunyadi hésiességét hirdetik.

7. ,A déli harangszé Hunyadi Janosnak, a torokok ellen vivott nandor-
fehérviri csata gy6zelmét idézi. E gy6zelem emlékére szélnak délben a ha-
rangok.”

Forrds: Hét Nap, 2006. jalius 19. 6.

Kommentdr: A vilaszadé nyugdijas. Idézett elsé mondata zdrzavaros,
mintha maga sem értené, mit akart mondani. Nyilvin nem jél értette a szi-
jiba ragott kozlend6t. A mondatok tartalma nem felel meg a valésignak.

8. ,1456. junius 29-¢én hirdette ki III. Calixtus pipa Imabullijit, amely-
ben elrendelte: minden templomban mondjanak imdt a poganyok ellen, dél-
ben pedig hdromszor kongassik meg a harangokat...” Tovabbd: ,A kozhie-
delem szerint a déli harangszé a nindorfehérvari gyézelem emlékére sz6l. A
torténelmi feljegyzések szerint egyszerre érkezett meg Eurépa virosaiba a
gy6zelem hire és a papai levél. Ezért huztik/hizzdk meg a harangokat azéta
délben is.”

Forrds: Hét Nap, 2006. jalius 19. 6.

Kommentdr: A vilaszadé tanitoné-hitoktaté. Mondatai bizonyos tdjéko-
zottsigot tanusitanak; a kozhiedelem kapesan tett megéllapitisa helyes, utol-
s6 idézett mondata azonban nem elég pontos fogalmazasa. Calixtus azonban
nem sz6l bulldjaban arrél, hogy ,délben pedig hiromszor kongassik meg a
harangokat”. A déli id6pontrdl csak jéval kés6bb lesz sz6, de akkor mar az
aggastydn III. Calixtus nem élt.

‘Tovibbi recens megnyilatkozds nem kertiilt elénk, melyben itteni illetésé-
g hirlapiré, megkérdezett hetilapolvasé vagy torténész szakértett volna irott
formdban a déli harangsz6 kérdésérdl. Tehat agy vessziik, hogy a probléma
ligye ebben a vonatkozdsban kimerdlt.

Mielétt dttekintenénk a déli harangszérdl irédott anyaorszagi megnyi-
latkozdsokat, melyek id6kézben jutottak tudomdsunkra, bemutatunk még
két hazai vonatkozist. Ezeknek kihagydsa ebbél a diszes panorimabél nem
lenne indokolt, hisz nem tenné teljessé (teljesebbé) az Gnmagunkrél alkothaté
nem tal hizelgé képet, legalibbis miivel6déstorténeti tdjékozottsigunk tekin-



tetében. S arra is utalhatnak, hogy az idénként konnyt kézzel odakanyaritott
megélhetési musz-szovegek mogotti tiizijatékos miiveltségfitogtatisunk sem
mindig takar(t) elemi tdjékozottsdgot.

9. ,De mir az az illitds, hogy Mityis kirdly templomaban Hunyadi gy6-
zelme 6ta minden délben megszélalnak a harangok, némi kiegészitésre szo-
rul. Mert nem csak ott szélalnak meg a magyar harangok délben, s igazin
csak mellékesen tennénk hozzd, hogy Hunyadi ezt a nevezetes gydzelmét az
egykori Nandorfehérvirndl, a mai Belgrddndl aratta a torok felett, amit vi-
szont mar baritsigbdl és hangulatkeltésbdl sem lett volna szabad elhallgatni.
Csakhogy errél a riport ir6jit valészintileg nem informaltik.”

Forrds: Herceg Janos: Osszegyiijtitt esszék, tanulmanyok I1. Osszegyfijtotte
stb. Pastyik Ldszl6. Beograd, 2001. 696.

Kommentdr: A Budapesti rejtelmek cimi cikk eredetileg a Hét Napban je-
lent meg 1970. II. 13-4n. Ebben a néhai iré-hirlapiré akkor egy ,nemrég”
megjelent riportot ismertet az egyik belgradi napilapbdl. (A riportot egyszer
meg kellene keresni.) A ,lelkes riport” pesti beszdmold, melyben az elébbi
idézetben (Herceg dltal kommentalt) adatok is szerepelnek. A riportert te-
hit Pesten tdjékoztattik arrél, hogy ,Hunyadi gy6zelme 6ta minden délben
megszolalnak a harangok” (a Matyds-templomban), s ezt egészitette ki Her-
ceg azzal, hogy nem csak ott szélalnak meg a magyar harangok délben. S
hozziteszi, hogy Hunyadi Nandorfehérvarnil diadalmaskodott. Mindebbdl
az llapithaté meg, hogy a Belgradban megjelent pesti riport, s az azt kom-
mentalé irénk is az elébbiekben (és a mi kommentirunk elsé részében) mar
tobbszor kétségbe vont és cafolt téves elképzelést vallotta a déli harangszé
eredetérl. Az azonban kiolvashaté néhai irénk cikkébél, hogy a (nyilvin
szerb) belgradi riporternek halviny fogalma sem volt sem a déli harangszé-
16l, sem annak eredetérél, sem pedig Hunyadi Janosrdl és a nindorfehérvari
diadalrél.

Folottébb elgondolkodtaté és zirzavaros tovibbd az a verses formédban
kozzétett szoveges termék, amely a Hér Napban latott napviligot 2006. jini-
us 28-n. (Mint tudjuk, éppen mésnap, tehdt junius 29-én volt 550. esztende-
je, hogy III. Calixtus kozzétette tobbszor emlegetett nevezetes Imabulldjat,
melyet aztin — mint az el6bbiekben és korabban lithattuk — boldog-boldog-
talan gy értelmezett, ahogy éppen eszébe jutott, azzal természetesen, hogy
a bulla sz6vegét sem eredetiben, sem valamely forditdsban nem olvasta, s6t
azt sem tudta, hogy az egyiltalin hol talilhat.) A ,Mozsinay Orzse Hu-
nyadi Janoshoz” cimet visel§ elbeszéld kolteménynek (?) dlcdzott szoveg, ha
jobban megnézziik, voltaképpen stilusparédidnak latszik, s Orzse asszony
anyai aggoddsinak megfogalmazdsit rimelteti strofakba szedve. Hogy ki is
lenne ,jésagos magzata”, az egyébként alig dertil ki egyértelmien, mert tobb
megfogalmazdsban is el6fordul: nevezi ,Hunyadvir Janosom™nak, ,Havas-
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foldi Jankém™nak, ,Szibinyanin fiam™nak, s6t ,j6 oldh fiam™nak is. A cim
alapjdn azonban mégis (valészintleg) Hunyadi Janosrol lehet sz6.

Hogy miféle el6zetes olvasmédnyok burjinozhattak a koltd lelkében,
midén tollit az ihlet megléditotta, azt nagyjabdl el lehet képzelni, de dgy
tinik, mindez nem eredményezett érthetd (s6t megérthetd) epikai jellegt
(dlfolklér) terméket. Ha mi koltSk lennénk, azért — részben és bizonyitha-
téan havasalfldi méc szdrmazésa ellenére — nem neveznénk Hunyadi Janos
torokverd magyar hést, kordnak egyik legzsenidlisabb magyar hadvezérét,
Magyarorszag torténelmének (az osszesen harom kozil) egyik kormany-
z6jat, Hunyadi Mityds magyar reneszdnsz kirdly apjt, egyébként pénzs6-
vir, tortetd, gatlas nélkiili karrierista és analfabéta reneszdnsz embert ,oldh
fiam™nak. Hunyadi Janos (Vajk vagy Vojk nevii apjit kovetve) valt magyarra,
s lett ugyanugy a ,hungarus” nemzet tagja, mint Olah Miklés, Verancsics
Antal, Ozorai Pipo (Filippo Scolari), vagy akdr Luxemburgi Zsigmond ma-
gyar kirdly és nyugat-rémai csdszdr, hogy a tobbi magyarra lett Horvathrol,
Dalmatdrol, Olahrol, Tothrél, Récrél, Némethr6l ne is beszéljiink.

Hogy a Hunyadi Janos szdrmazaslegendajiban szereplé hésnének, vagyis
annak a havasalféldi kommunidciékész hamvas lednyzénak, akinek Zsigmond
kirallyal eszk6zolt nyoszolyai tevékenysége kovetkeztében sziiletett volna Hu-
nyadi Janos, mi volt a neve, tudjuk. Ez mdr Heltaiban is megvan: Morzsinai.
Hogy azonban Hunyadi Janosnak ki volt az anyja, azt nem tudjuk, sét azt
sem, hogy (Hunyadi) mikor sziletett. Igy tehat akdr magyar is lehetett Vajk
felesége, miutin Zsigmond udvari vitézévé avanzsilt, s Magyarorszdgra kolto-
z6tt 4t a Havasalfoldrél és az ortodoxidbél. Az itt tirgyalt hétnapos elbeszéls
koltemény Mozsinay Orzséjének mikéntje tehit igazi talany.

Igen érdekes, tovabbd, Hunyadi Janos esetében az is, hogy anyja ,Szi-
binyanin fiam™nak is nevezi. Hunyadi virtudlis anyja szerbil is kikupalédott
volna? Ez kevéssé valszind, f6leg annak fényében, hogy Hunyadi Janost
csupdn a balkdni délszldv népkoltészet hdsepikdja emlegeti (t5bbek kozott)
Sibinjanin Jankénak, de igy is csak mar felnéttkordban, térokveré kalandjait
emlegetvén. Tehdt még egy olyasmi a hétnapos elbeszéld kolteményben, ami
kissé vissa az ember fiilét.

Harangoznak is tovibba az itt targyalt elbeszél6 kolteményben. S ez 6ssze-
tuggésbe van hozva III. Calixtusszal. EI6bb ezt olvasni: ,Itt jara Kapisztrin,
csakugy hajtogatva, / Hogy szélnak harangok s szélitanak délre.” (Az elébbi
sorokban ,egyetlen Jdnosom” éppen léptét szaporizza ,Nindornak elébe”.)
Gondolom: itt Nandoron Nandorfehérvir értendd, am délre szélité haran-
gokrél nem deriil ki, hogy voltaképpen torténeti tényként lenne-e ez kezelen-
dé, avagy csupan az epikus valésag poetica licentidja. Ez is olvashaté tovabba:
1. Callixtus zigatja harangit,/papai hivé sz6 a keresztény filnek.” Hogy
a pipanak nem ez volt a neve, az még akdr meg is bocsithatd, hisz az ihlet



szent Sriilete idénként tobb mdssalhangzdra ragadtat(hat)ja a koltét, de hogy
miért torténik a harangok zugatdsa, az nem deril ki. Ama jelzett elbeszéls
koltemény sorainak tovibbi faggatdsa nem elengedhetetlen; elsGsorban arra
lehet példa, hogy a szabadkai tdmbmagyarsdg koltét is bevetett a diadal év-
forduléjanak megiinneplésébe. Hogy a kozzétett koltsi terméknek mi koze
Hunyadi Jinoshoz, a nindorfehérvari diadalhoz, s a poétikai atlényegités
megolddsa tekintetében miféle hozadéka van nemzeti torténelmiink hasonlé
felkentjeinek sz616 kihivds. Remélhetd, hogy végiil is valaki foglalkozik majd
a kérdéssel.

Nem kevésbé tanulsigos azoknak az anyaorszagi elképzeléseknek szem-
1ézése sem, melyek a déli harangszo kapcsdn ebben a jubileumi évben, vagy
nem sokkal koribban, megfogalmazést nyertek. A sok tekintetben hasra csa-
p6 értelmezések és magyardzatok, akdrcsak a ndlunk megfogalmazottak, azt
bizonyitjak, hogy akik a déli harangszé kapcsin ezuttal is szakértettek, nem
olvastdk a kérdéskor relevins irodalmat, s azt a kiilonb6z6 korokban politi-
kailag (illamilag) elhintett és szorgalmazott értelmezést szajkézték tovabb,
ami legenddnak (folklorisztikailag pontosabban: eredetmagyarizé vagy tor-
téneti monddnak) ugyan még elképzelhetd, de az oknyomozé médon feltirt
torténeti valosiggal koszond viszonyban sincs. Lassuk tehdt ezeket a meg-
nyilatkozasokat is.

1. ,Hogy a hivek el ne feledhessék szent kotelességiiket, [az imadsigot,
III. Calixtus] egyben azt is elrendelte, hogy az 6sszes katolikus templomban
minden délben huzzik meg az imédra hivé harangokat.” Tovabbd: ,A haran-
gok 1456 Gta minden délben megszélalnak minden keresztény orszigban.
Az eredeti okot mindeniitt elfeledték. Nyugat-Eurépiban csak az ustokos
megjelenésére emlékeznek, erre mifelénk pedig azt tartjik, a gyézelem emlé-
kére rendelte el a pdpa a harangozist.” Tovibbd: , Ezernégyszizotvenhat 6ta,
tobb mint Otszdz éve a keresztény orszdgokban minden délben megkondul-
nak a harangok. Ez a déli harangsz6 emlékeztet arra, hogy a nindorfehérvari
gy6zelemmel hazink 65 békésebb esztenddt nyert, Mityis dicsd korszakit,
amelyben felvirigzott a kelet-eurdpai reneszansz.”

Forrds: Barta Gabor: Nandorfehérvdr 1456. Budapest, 1985. 220., 313. és
a kotet hitso boritéja.

Kommentdar: A korrigilandéak a szokdsosak ebben az esetben is: a papa
nem déli harangszé6t rendelt el, tehdt a dics6 csata esztendeje Gta nem délben
sz6lalnak meg a harangok minden orszigban. A t6bbi megallapitis helyes,
s ez a tobbi idézett elképzeléssel osszefliiggésben kellemes meglepetés. (Ez
nem csoda, hisz a diadalrdl irt legjobb konyvrél van sz6.)

2. ,A szintén haldoklé Kapisztrin még fel tudta olvasni a papa tdvozls
levelét, amelyben elrendelte, hogy minden orszagban, ahol Jézus hitét valljak,
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a kereszténység és Eurépa megmentésére emlékezve, minden délben kondul-
janak meg a harangok. Es ekkor Nandorfehérvaron kongani kezdett a Szent
Magdolna székesegyhiz harangja. Lasst, komoly zigissal szillott tova, dt a
mez8kon, hegyeken, hatdrokon.”

Forrds: ¥oldi Pal: Hunyadi Janos, a hadvezér. H. n. 2004. 181.

Kommentdr: A legbizarabb elképzeléseket ez az idézet tartalmazza. Ha
nem tudndnk, hogy az ilyen kiadvinyokat az anyaorszigban piacokon és
vasirokon tukmaljdk a gyanitlan ,olvaséra’, s a ,torténész” szerzé az SS
Waffentdl kezdve a Luftwaftéig mindenféle tigyben szakértett mdr konyv
formdjdban, jelentéktelenségének tudatiban akdr észre sem kellene venniink.
Sajnos, a mai kor ponyvéjirdl van sz6, melyben a haszonsévir szerzék biin-
tetés nélkiil abrakoltathatjak az olcsé konyvre ahitozé olvaséréteget (amely
piacon visarol ,konyvet”) ilyen és hasonlé baromsigokkal. Hogy egyébként
miféle elveket és nemzetmentd sziandékot kovet a szerz6, az a ,konyv” hatlap-
jan olvashaté. Néhany részlet ebbdl: ,E munka megkisérli Hunyadi Janost,
ezt a szintiszta magyar hést — akinek valoszintsithetéen Arpad-vér is folyt az
ereiben — az 6t megilletd piedesztilra helyezni.” Tovabba: ,Uj torténelemha-
misitok most azon buzgélkodnak, hogy bebizonyitsik: a déli harangszénak
semmi kéze Hunyadi vildgraszolé gy6zelméhez. Ne higgyiink nekik! Ez is
tudatos része tébbek kozott a dicsé magyar torténelem és identitastudat szét-
zizési kisérletének.” Nesze neked magyar torténettudomdny, mivel6déstor-
ténet és gyandtlan magyar olvasé! Ha most ijed6sek lennénk, akir meg is
jjedhetnénk ettdl a zengzetes, nemzetféltd dorgedelemtdl!

3. ... a déli harangszét pedig I1I. Calixtus pépa (1455-58) rendelte el, hogy
a torok elleni harcra és imdra buzditson vele. A hazai miivelédéstorténetben ez
a harangozds a nandorfehérviri diadal emlékével kapcsolodott ssze.”

Forrds: Magyar Miivelédéstirténeti Lexikon IV. Budapest, 2005. 255.
(Gyulai Eva szécikkében.)

Kommentdar: A déli harangszot nem III. Calixtus rendelte el, a tobbi dlli-
tds, meglepé médon, helyes.

4. II. Callixtus pépa a vir [Nandorfehérvir, 1456] védelme érdekében
konyodrgésként déli harangszot rendelt el.”

Forrds: Draskéczy Istvan: 4 tizenotodik szdzad torténete. (Magyar Széza-
dok sorozat.) Pécs, 2000. 198.

Kommentdr: Meglep6, hogy ez a mondat torténész tolln sziletett meg,
igaz, a magyar torténelemnek egy egész szizada folott tartott szemlét
konyvében. Ennek ellenére a mondat egyetlen allitdsa sem igaz, a pipa nevé-
nek irasdban példul két téves adat is van.

5. ,IIL. Calixtus pdpa a tivoli Romabdl csak imadsaggal segithetett, 1456.
jinius 29-én elrendelte a déli harangozdst és az Urangyala elimidkozasat
Magyarorszig gy6zelméért.”



Forrds: Torok Jozsef: A tizenitodik szazad magyar egyhaztorténete. Buda-
pest, 2006. 100.

Kommentdr: Mint mar tobbszor emlitettiik, a pdpa nem Magyarorszig
gy6zelméért rendelte el az imddsagot, s nem rendelt el déli harangszét sem.
Az Imabulla mist tartalmazott.

6. ,111. Calixtus pdpa arra a napra, augusztus 6-dra, amikor megérkezett
Rémiba a hiradds [a ndndorfehérviri] gydzelemrdl, az Ur szinevaltozasa iin-
nepét helyezte, és hozza rendelte a déli harangszét.”

Forrds: Marossy Endre: A nandorfehérviri diadal, 1456. Honismeret,
34(2006) No 4. 6.

Kommentdr: A pipa az Ginnepet valéban elrendelte, de déli harangszérol
akkor sem rendelkezett.

Felsoroltuk és kommentaltuk tehdt mindazokat az adatokat, amelyek a
déli harangszé értelmezése és magyardzata kapcsin méjus eleje 6ta tudo-
masunkra jutottak. Nem lehetetlen, hogy vannak olyan kozlések is, amelyek
nem jutottak elénk. Ha az idézett adatokat egymds mellé tessziik, megdlla-
pithatd, hogy elszomoritéan ziirzavaros kép tirul elénk, mintha napjainkra
mar nem lennének mindenki szdimara elérhetd forrdsok, melyeknek alapjin a
kérdés megnyugtatoan tisztazhato. Ugy litszik azonban, hogy akik a kérdés-
16l irtak, vagy csak érintették, korabbi elképzeléseket masoltak at, minden
kritika nélkiil. Elképzelhetd tehdt, hogy a mivelt nagykézonség eldtt is mi-
lyen ziirzavaros kép alakult ki a déli harangszérol.

Vizsgilatunk majusban megjelent elsé részében azt igértik, hogy az év-
fordulé utin megnevezziik a forrisokat, melyeknek alapjin ma mar tisztin
lehet l4tni a kérdésben; keritsiink tehdt erre is sort. E16bb azonban az olvasé
elé tarjuk III. Calixtus pipa immar elhiresiilt Imabulldjinak azt a szakaszit,
amely az itt targyalt kérdéssel kapcsolatos, s benne szerepel a harangozis
rendeletének megfogalmazisa.

,Hogy az egész nép, fajra és nemre vald tekintet nélkil, ezeknek az imak-
nak és bucstknak részese lehessen, megparancsoljuk és elrendeljik, hogy az
Osszes virosok, teriletek és helyek minden egyes templomédban a hdrom 6rai
és esti ima kozott, tudniillik az esti imara val harangozds el6tt, de legalibb
olyan tdjban, egy vagy tobb zengé haranggal, hogy jél hallhatdk legyenek,
téloras id6kozonként hdromszor harangozzanak minden egyes nap, ahogy
este az Angyali idvozletre harangozni szokas, és akkor ki-ki az Ur imadsagat
azaz a Miatyinkot és az Angyali tidvozletet, vagyis az Udvozlégy Miria, ke-
gyelemmel teljest hiromszor mondja el. Azoknak, akik csak egyszer mond-
jik, negyven napi, akik pedig hiromszor térden dllva mondjik, irgalmasan
szdz napi bucsiit engedélyeziink az Urban.”

Forrds: Erszegi Géza: Az év minden napjin, délben mindorokre haran-
gozni kell... Fuggelék. In: Visy Zsolt szerk.: Déli harangszé. Tanulmdnyok a
pépai rendelet félezeréves jubileumdra. Budapest, 2000. 198-199.
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Kommentdar: A nevezett Fiiggelék az Imabulla teljes latin szovegét, s vele
parhuzamosan magyar forditdsit kozli. Bar az eredeti szoveg ritkan szerepel
a papai bulldk gyGjteményes kiaddsaiban, akit mégis érdekelt volna, rabuk-
kanhatott. A nandorfehérviri diadal 500. évforduléjira egyébként Vecsey
Lajos elkészitette a bulla editio bilingvis valtozatit — a magyar forditds sajit
munkdja —, s azt 1955-ben Svéjcban ki is adta. Ez persze nem lehetett sem
nagyon elérhetd, sem népszerd kiadds az anyaorszigban, dm akit a déli ha-
rangsz6 érdekelt, egyhdzi vonalon elérhette, mint ahogy néhdnyan el is érték,
s6t hivatkoztak rd. Azt nem tudjuk (ma), hogy Vecsey az eredetiben szereplé
yinter nonas et vesperos” idépontot hogy forditotta magyarra. (Az eredeti
idézett id6pont-megjelolését Pilvolgyi Endre, akirdl késébb még sz6 lesz,
yinter nonas et vesperas” formédban idézi, méghozza egy nyomtatott kiadis
alapian, Erszegi idézete a Vatikani Titkos Levéltarban 6rzétt eredeti bul-
lakodex alapjan keriilt kozlésre.) Erszegi Géza (dltalunk is idézett) forditdsa
Vecsey Lajos forditdsinak figyelembevételével késziilt.

Nos, a kedves Olvas6 sajit szemével lithatja, hogy a mindéssze hiarom
évig uralkodé aggastyan papa nem a déli idSpontra rendelte el a torék vesze-
delem elleni 8sszkeresztény imddsagot, s a vele osszefliggé harangozdst sem.
Aki dttanulminyozza a kérdés irodalmdt, megtudhatja, hogy a késébbiekben
a kérdéssel foglalkoz6k mindent elkovettek, hogy a déli idGpontra egyaltalan
nem utal6 papai rendeletet valamiképpen déli idépontként hatirozzik meg.
Az iltalunk is idézett elképzelésekben szerepel példaul a ,,délkorili” idépont
is, de egyesek értelmezése déli egy Grdra teszi a harangozds és imddkozis
idépontjit. Volt olyan értelmezd, aki az estefelé idépontot emlitette, de azt
nem vették komolyan. Felmeriilhet tehit, hogy akkor miként alakult at a
pépai rendelet, amely a délutdn hirom éra és az esti imddsdg kozti, de inkdbb
az utébbihoz kozeli idépontot hatirozta meg — korusban hangoztatott déli
idépontta.

Erre avilasz Erszegi Gézdnak a fontebbiekben mar bibliografiailag jelzett
tanulmdnyaban taldlhat6. EI6bb azonban a problematika masik tisztazandé
kérdésére kiséreljik meg a vilaszt megkeresni. Mivel II1. Calixtus bulldjanak
idézett részletében, de a kordbbi és késébbi részekben sincs sz6 sem Hu-
nyadi Janosrdl, sem pedig annak nindorfehérviri gy6zelmérdl, akkor az a
gond, hogy honnan az az elképzelés, hogy a papai bulla a ,déli” harangszét
a ndndorfehérviri gy6zelem el6tti tisztelgés, a magyar fegyverek ereje feletti
egyetemes fGhajtds kifejezéseként rendelte el. Erre a kutatis megnyugtato
valaszt adott, ami az aldbbiakban foglalhat Gssze.

A pontos torténeti adatok fényében ennek a hiedelemnek felvetése is kép-
telenség: az Imabulldt a papa 1456. junius 29-én bocsitotta ki Réméban, a
nindorfehérviri diadal idépontja pedig 1456. julius 22. A bulla tehit csak-
nem egy hénappal korabban irédott és kerilt kibocsatdsra, mint ahogy a gy6-
zelem valéban megtortént. Err6l a nyilatkozok vagy nem tudnak, s az elég



szomord, vagy pedig tudnak, de nem akarnak réla tudomast venni. Ez pedig
mar a torténelemhamisitds veszélyét rejti magiban. Mindennek tudatiban a
kor viszonyait ismer8, jézanul gondolkodék megnyugtaté vilaszra leltek. Ez
igy foglalhaté ossze.

A 15. szazad derekdnak hirkozlési viszonyai kozepette voltak olyan he-
lyek, virosok vagy orszagok, ahovi a diadal hire el6bb eljutott, mint a bullat
ismertetd papai kiildott vagy maga a kihirdetés, de voltak olyan helyek is, aho-
vi szinte egyszerre. Igy olvadhatott 6ssze a diadal feletti 6rom eredményezte
harangzigis és a papa elrendelte harangozds. Buddn is elébb értesiltek a
gy6zelemrdl, mint ahogy oda a bulla hire eljutott volna. A kéztudatban tehdt
az csap6dhatott le, hogy a pipa a pogdny feletti gy6zelem tiszteletére rendelte
el a ,déli” harangszot. A kérdés relevans irodalma példdkkal illusztrilja az
emlitett szitudcidkat, hogy a gy6zelem hire el6bb koztudottd vilt, mint a
torok elleni imddkozdsra felszolito papai bulla. A két egymdstdl figgetlen
tény Gsszemosddasinak és a késébbi hiedelem elterjedésében az is szerepet
jatszhatott, hogy a pdpai hirvivék, akik Eurépa tivolabbi virosaiba mentek
a bulla hirével és a bel6le a keresztényekre hiruld kotelezettségekkel, a pipa
nevében a fohdsz, az ima foganatossagit is hangsilyoztik: ime, a Szentatya
és a kereszténység egyetemes imaja mdris meghallgatdsra taldlt, s gy6zelem
sziiletett dltala a torok felett.

III. Calixtus Imabulldja és a nandorfehérviri diadal kozti Gsszefiiggés
magyarorszigi kozhiedelme tehdt az elmondott rekonstrukeiés kisérlet alap-
jan tulajdonképpen a legnagyobb valészindséggel levezethetd, tovabbra sincs
vilasz azonban arra, hogy miért tartja magit oly makacsul ,,a déli harangsz6”
hiedelme. Tudnunk kell ugyanis, hogy ennek Calixtushoz kapcsoldsira is
torténtek kisérletek, a magyar mivel6déstorténeti illizié igazoldsira. Mint
az idézett megnyilatkozdsokban is szerepel, egyesek tudni vélik, hogy a dia-
dal hirére, melyrél Calixtus csak augusztus 6-dn értesiilt, a pdpa médositott
bullajan, s akkor vette volna bele azt a pétlélagos kitételt is, hogy a ,déli”,
torok elleni Gsszkeresztény imadhitat mellett a bulla egyben Hunyadi dia-
dalinak keresztény elismerése is. Mdsok ugy vélik, hogy a nindorfehérviri
diadal alkalmédbél a papa tjabb bulldt bocsitott ki. Ezek szép elképzelések,
de ugyancsak az illuziék kérébe tartoznak, hisz ezt semmivel sem lehet bizo-
nyitani, s nem is bizonyitotta eddig senki.

A taliny azonban megoldédott: ma mér tudjuk, hogy ki rendelte el a
déli harangszét, s az hogy kapcsol6dik III. Calixtushoz és — igaz kozvetve
- a nandorfehérviri diadal emlékéhez. Ennek felvezetéséhez azonban tudni
kell, hogy a 15. szdzad zlirzavaros eurdpai torténelmében a nindorfehérvari
diadal f6l6tti 6romharangozis kurta életi volt: Hunyadit is, a diadalt is, Ca-
lixtus Imabulljat is szépen elfeledték a szdzad végére, annal inkabb, mert a
harangozis olesébb volt, mint pénzt dldozni a torok elleni hadjiratokra, s a
vele val6 kereskedés mindenesetre sokkal gyiimolcsdzdbb volt, s kiilonben is
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a Balkdn és Magyarorszdg messze volt Eurépatdl. S a torok egy révid idére
lélegzetvételhez juttatta a nyugati vilagot, tovabbd Calixtus hamar elhunyt.
Barta Gdbortdl mér idéztik, hogy Eurdpa az ugyanabban az esztendében
(1456) felbukkant tstokosre emlékezett csupan, a magyarok meg talin arra,
hogy Hunyadi diadalinak emlékére rendelte el a papa a déli harangszét.

Mivel a torok veszély a 15. szazad végén Gjra nagy volt, st talin nagyobb
is, mint fél évszazaddal el6bb, Hunyadi Janos kordban, az 1500-ban uralko-
dé6 pépa, VI. Sandor el6vette III. Calixtus 1456-ban kiadott Imabulldjit, s
annak alapjan vj rendeletet bocsdtott ki. Ebben voltaképpen ugyanazt irta el6
a kereszténység szdmdra, mint elédje: imddsdgot a t6rok veszély ellen, bucsut
igérve a fohdszkoddknak. Két dolgot azonban a papai rendelettel megval-
toztatott: elrendelte az imara serkentd dé/i harangszdt, s a rendelet orok idékre
sz6lt a keresztény viligban. Déli harangsz6rdl tehit a keresztény viligban fél
évszizaddal Hunyadi diadala utin lehet csak beszélni. Ezért is innepelte a
kereszténység éppen 2000-ben a déli harangszé 500 esztendds jubileumit.
Erszegi Gézat idézzik: ,Hogy harangszé szélitsa imara a hiveket a keresz-
ténység védelmében, az I1I. Calixtus pdpanak készénhets. Hogy ez minden
délben igy legyen, azt VI. Sdndor papa rendelte el fé] évezrede a jubileumi
Szentév kellés kozepén.”

Az eddig elmondottakbdl viligos tehit, hogy nem Calixtus rendelte el a
déli harangsz6t; az iltala elrendelt harangszé — mint lattuk — 15 6ra utdn és
az esti ima el6tt nem Hunyadi diadaldnak emlékére szélalt meg; a VI. Sdn-
dor dltal valoban elrendelt déli harangsz6 nem a ndndorfehérvari diadal 6ta
szélal meg a keresztény viligban, hanem csak fél évszazad mulva. Sén, ugyi!
— mondhatnink ezuttal is, de ma mér nincs kedviink hozza. Tobb okbdl
kifolyélag is.

Melyik lenne most mér az a relevins irodalom, amelynek alapjin az Ol-
vas6 maga is ellendrizheti a magunk két dolgozatkdjaban (kommentdrjiban)
kifejtett cafolatokat, majd a kozhiedelemmel széges ellentétben 4ll6 meg-
allapitdsokat ,a nindorfehérviri diadal emlékére elrendelt déli harangsz6”
kérdéskorével kapcsolatban?

1. Pilvilgyi Endre: A nandorfebérvdri diadal és a déli harangszé. Egy kul-
tartorténeti illazi6 eredete. Filoldgiai Kozlony, 10(1964) No 3-4. 380-387.

Mivel a magyar tirsadalom 1956-ban, a ndndorfehérviri diadal 500. esz-
tendejének idején éppen forradalommal és szabadsdgharccal volt elfoglalva,
foltehetGen ezért kerilt kozlésre csak joval késébb ez a filoldgiailag kaprza-
tosan aldddcolt tanulmdny. A szerzg alapjdban véve annak jirt utina, hogy
mikor alakult ki az a mével6déstorténeti illazio, amely III. Calixtus Imabul-
ldja és a nandorfehérviri diadal kozott vél taldlni Gsszefiiggést, kilonosen a
déli harangszé vonatkozdsdban. A magyar koztudatban rogzilt illaziot a 19.
szdzad derekdig vezeti vissza, onnantdl idézi azokat a torténeti munkakat,
egyhdzi kézikonyveket és monogrifidkat, melyekben az illuzié kialakuld-



sinak frott, szoveges el6zményei vannak. Voltaképpen tehdt a millenniumi
Magyarorszig és a késébbi, trianoni Magyarorszdg koztudatiban hintette
el a hivatalos politika, az egyhdz és a torténettudomany, elsGsorban az ok-
tatds eszkozeinek és lehetdségeinek kiakndzdsaval a nemzeti dics8ség papai
bulldval igazolt és megerdsitett tévhitét. A sz6vegben bizonyos fasisztizis is
el6fordul, ez azonban nem véltoztat a kérdéskorrel kapcesolatos torténeti fak-
tumokon, s mi ma mar nem tudjuk, hogy a 20. szdzad harmincas—negyvenes
éveiben az akkori hatalom hogy élt vissza, kiilonosen a ridi6 eszkozeivel, a
déli harangsz6 eredetével és hagyomdnydval. Az illazié kialakuldsit a nem-
zetkozi irodalomban is végigkiséri a szerzé egészen a 15. szdzad végéig és a
16. szdzad elejéig, egy német humanistit és tudost idéz (Cuspinianus), aki a
16. szazad elején minden évben megfordult Budin, s ott déli egy 6rakor vélt
tapasztalni harangozdst, ami — szerinte — jelt adott, hogy imadkozzanak a
gy6zelem emlékére az elesett keresztény hivokért. Palvolgyi iddig vezeti vissza
a Magyarorszagon a 19. szdzad dereka ota kialakitott illizi6 forrasit.

A tanulmdny gy beszél a déli harangszordl, mintha azt Calixtus ren-
delte volna el, bir idézi az Imabulla vonatkozé részletét (latinul, nyomtatott
forrésbél), ahol vilagosan a nona, vagyis a délutni 3. 6ra és a vesperds, vagyis
az esti imddsdg ideje kozé teszi a pdpa a torok elleni imdt és az ezt jelzé
harangszét. (A szovegben a jelzett rész forditisa: ,mindeniitt a viligon, a
reggeli és esti harangszo kozti idSben, mégpedig az esti harangozds el6tt”.)
Fontos, eligazité adatokat olvashatunk az aldbbi mondatban: ,A legtobb he-
lyen azonban hamarosan feledésbe merilt ez a szokds, [a harangszd] még
magdban Réméban is. 1500-ban V1. Sandor pépa kénytelen volt megujitani
III. Calixtus rendelkezését, ennek ellenére a bulla tényleges végrehajtdsa-
16l csak a XVI. szdzad mésodik felében gondoskodnak kirdlyi és egyhazi
rendeletekkel. Ez azt mutatja, hogy ténylegesen csak ez id6 tijt honosodott
meg a déli harangsz6 Eurépa kilonboz6 orszdgaiban. A most emlitett ren-
deletekben azonban mdr sem III. Calixtus bulljirél, sem a nindorfehérvari
gy6zelemrdl nem torténik emlités.” (Palvolgyi: 386-387.) Gondolom, Pil-
volgyi tanulmdnya nem arathatott kirobbané sikert a nemzetfélté auktorok
korében, ldsd példaul a fontebb citalt Foldit, aki ezt a dolgozatot £6l sem veszi
opusdnak irodalomjegyzékébe.

2. Szilics Jend: Miért szdl délben a harang? Historia, 3(1981) No 4. 13-15.

Kommentdr: Ez a dolgozat is alapjiban véve évfordulés. A diadal 525.
évforduldjin jelent meg, s ugyanazokat a problémaikat taglalja Hunyadi és
a déli harangsz6 kapcsin, amit Palvolgyi dolgozata b6 masfél évtizede mar
vizsgilt. (Arra hivatkozds nincs, hogy Szics Jend ismerte volna Pélvolgyi
dolgozatit.) Sztics — akdrcsak elStte Palvolgyi — még nem ismerte azokat az
irdsos kortarsi adatokat, amelyek VI. Sdndornak tulajdonitjik a t6rok vesze-
delem elleni imddsdg déli id6ponthoz valé kotését, tehdt azt a papai szindé-
kot, hogy az eléd (III. Calixtus) rendeletét megujitva, de annak harangozsi
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idépontjit megvaltoztatva, jra az ima fegyveréhez nyult a torok veszedelem
ellen. Szics szimdra tehdt az egész problematikiban nem az jelenti a gondot,
hogy Calixtus rendelte-e el a déli harangsz6t, mert ezt evidensnek tekinti,
hanem egészen més: az egymdsnak ellentmonds idépontok. Tme ezek sajat
szavaival: ,Kevesen vannak, akik ne ugy tudnik, hogy a déli harangszé az
1456. jalius 22-i ndndorfehérvari (belgradi) gy6zelem emlékét idézi. A ko-
zépkori torténelemben otthonos kevesek viszont régéta tudjik, hogy a déli
harangozist elrendeld bullt a valésigban tobb mint harom héttel a gydze-
lem elétt, 1456. junius 29-én hirdette ki III. Calixtus papa, olyan idépont-
ban, amikor az ostrom el sem kezd6dott.” Szics tehdt dolgozatinak legelején
olyan déli harangszorél beszél, melyet Calixtus rendelt el. A 15. szdzad de-
rekdnak viszonyait elemezve viszont, amikor a ndndorfehérvari ostrom, majd
Hunyadi diadala balkdni és magyarorszagi kontextusit mutatja be, mdr nincs
sz6 hatdrozott déli idépontrél: , A paniknak [a pinikot az egy hénapon ét vi-
lagité hatalmas Gstokos okozta] és a Magyarorszdgrol érkezd hireknek ebben
alégkorében adta ki I11. Calixtus papa 1456. jinius 29-én az utébb Bulla ora-
tionum néven emlegetett bullat, amely elrendeli, hogy minden templomban
mondassék el meghatarozott szovegi ima a »pogényok ellens, tovibba hogy
a kereszténység valamennyi templomaban naponta, az addig szokasos reggeli
és esti harangsz6 kozt, »déltdjban« hiromszor kongassik meg a harangokat.”
Tovébbé késébb: ,Ilymédon elmondhaté, hogy a déli harangszé eredetileg
voltaképpen nem egyebet hirdetett, mint a keresztes eszme végsd csédjét.”
Szlics tehdt egyrészt déli harangszordl beszél, masrészt egy masik, bi-
zonytalanabb idSpontot, a ,déltdjban’™t is emliti. Tovabba 6 is a reggeli és esti
ima ko6z¢é teszi az imadkozast és a harangozdst. Nem jdrhatott az 6 kezében
sem az eredeti szoveg, s nem szembesiilt az inter nonas et vesperas kérdésé-
vel?> Nem lehet tudni. O is tehdt, akarcsak Palvélgyi, végig déli harangszorol
beszél, anélkiil, hogy felmeriilne benne a gyand az idépont kapcsdn. Arrél
azonban beszél, hogy a bullaval III. Calixtusnak nem volt mds szdndéka,
mint az, hogy a kereszténység imaival segitse a torok ellen harcolékat. Kéz-
ben Hunyadi diadalt aratott, s Szlics megjegyzi: ,De maga a gy6zelem id6-
vel »korrigdlta« a déli harangszé jelentését és értelmezését is.” Hogy végil
hogy alakulhatott ki a déli harangsz6 és a diadal kozotti osszefiiggés, arrdl
Szics ugy véli: ,,Amikor [Calixtus] a kovetkez8 honapok folyaman [Hunya-
di gyézelmét kovetden] szdmos brévéjével, szerte Eurdpdban szorgalmazta
az »Imabulla« kihirdetését, mar maga is Uj értelmezést adott annak: mint-
hogy Isten gy6zelemre segitette a keresztények fegyvereit, a déli harangszo
alatt elmondott imédk egyben a hdlaadds imdi legyenek. Ilymédon maga a
pépa teremtett — igaz, laza — kapcsolatot a harangszé és a gydzelem kozott.”
Szerzénk tehdt, bar nyilvin maga is tudta, hogy alapjiban véve torténetileg
igazolhatatlan tényeket tartalmaz a Hunyadi gyézelmével ésszekapcsolt déli
harangszé miivel8déstorténeti illiziGja, kisérletet tett az Osszeegyeztethetet-



lenek Gsszeegyeztetésére. (Ndla nincs utalds arra, mint Palvolgyi dolgoza-
tiban, hogy e hiedelem elterjedésében és massziv megmaraddsiban milyen
szerepet jatszott a politika és a kozoktatds.)

Amennyiben a mitosz alapjiban véve eredetmagyarizé hagyomanyt fo-
galmaz meg, akkor — folklorisztikai tekintetben —a Hunyadi nandorfehérviri
diadalit tinnepld, évszdzadok 6ta folyamatos déli harangszé minden keresz-
tény templomban (s6t: az egész viligon!) torténete tulajdonképpen eredet- és
torténeti mondai mindségeket csillant meg. Ha az Olvas6 egymas mellé teszi
az ebben a dolgozatban és méjusi elsd részében kozzétett cititumokat, tehdt
azokat a szovegeket, melyekben valaki(k) a déli harangsz6 eredetét taglaljik,
szépen lathatja a viltozatokban élés példait, vagyis e szovegek folklor-szove-
gekként funkciondlnak, akdr egy Métyds-monda, Szent Laszl6-monda vagy
mis ilyen. Nem arrdl van-e itt sz6, hogy alapjiban véve a Hunyadi-mon-
dakor egy eddig folklorisztikai tekintetben nem regisztralt tipusival dllunk
szemben? Ha ugyanis e szovegeket folklérnak fogjuk fel, akkor a benniik
megfogalmazott ,faktografidt” nem sziikséges a histéria vagy kultirhistéria
tényeivel ttkoztetni, hisz mindkettd masként funkciondl. Mint az idézett
sz6vegek bizonyitjdk, a folklorizalédds folyamata legalabb mdstél évsziza-
da folyamatos, annak ellenére, hogy a ,hivatalos kultira” tagadja e szovegek
folklorszoveg voltit, s a bennitk tagadhatatlanul megfogalmazott folklérva-
16sdg szintjét torténeti valésiggd kivanja tenni. (Arrél mdr nem is szélok,
hogy e szovegeknek akdr szintagmatikai és paradigmatikai tengelyét is vizs-
gilni lehetne, mint birmely mdsik eredet- vagy torténeti mondédnak.)

Szlics Jen6 konkluzi6ja: ,A déli harangszé 6sszekapesoldsa a nindorfe-
hérviri gy6zelem emlékével végeredményben a torténelem nem gyakori 6n-
korrekeiéi kozé tartozik.” Ma mar, val6szintleg, masként kellene fogalmazni:
mindaddig, mig a nagykozonség nem veszi észre azt a vilasztévonalat, amely
az dltalaban illiziérombolé torténelmi valésdg faktogrifidja, és az iltaliban
illuziétaplald, s allami és politikai eszkozokkel is csinositott folklorvalosig
kozott huzédik, addig a ,szintiszta magyar hésrél”, a ,piedesztalrdl”, ,a dicsé
magyar torténelem és identitdstudat szétzizdsrol” hablatyolé vadmagyarok
zagyvasdgaira szdmitani lehet. Mint ahogy jémagunknak is tudomdsunkra
hoztik némelyek, hogy hit az igen szép, amit mi firkilunk Hunyadirdl, a
turulrél meg hasonlokrdl, de ezzel voltaképpen a nemzettudatot romboljuk,
meg hit a kisebbség meg a szérvinymagyarsig stb. Csak emlékeztetdiil: vol-
tak, nem messze ide, a nemzeti nagylét eszméinek felvetett dlld, rigémezei
hirdet6i, akiknek gydszos végérsl meggy6zédhettink. S hiveik, kovetdik
virtudlis nemzeti gydsza is fejiik felett lebeg. Nem biztos, hogy mindenki
hérosz, aki belehal rogeszméibe. J6 lenne egyszer mér végre tanulni és meg-
tanulni valamit; hogy meg is maradjunk.

Biér, mint emlékezhet a kedves Olvasd, méjusi cikkiinkben arrdl is me-
ditdlgattunk, hogy azt a cikket sem fogja elolvasni senki, s minden (pél-
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ddul a déli harangsz eszement nyGzdsa és értelmezése) a régi, megszokott
mederben fog folytatédni. Ma mdr, ennek a jubileumi esztendének végén
gy latjuk, hogy a remény vékonyka sugara mégis megcsillant. E dolgozatka
mostani részének elején emlitettiik, hogy a ndndorfehérviri diadal kézponti
(kalemegdani) évfordulés tinnepségének koreografidja mintha megbicsaklott
volna. Szabadjon itt elmondanunk, hogy mire gondolunk. Még az tinnepség
elétt, 2006. jilius 15-én adta tudtunkra a tombmagyarsig kebelére szerelme-
sen odasimult napilapunk egyik cikke az aldbbiakat: a VMMSZ f6titkara,
aki egyébként diszmagyarban szokta végigciterizni a Szomoruan szél a ma-
gyar néta cimd nemzetment$ koncertjeit, nyilatkozta a Magyar Széban: ,A
déli harangsz6 a keresztes hadjirathoz val6 csatlakozdsra szdlitott fel, és nem
a nandorfehérviri gy6zelemhez kapcsolédik, a véletlen egybeesés folytan a
nép mégis az utébbihoz kototte. Ezen hiedelem tiszteletben tartisaként a
koszortzaskor hat Karpit-medencei harang hangjibdl készitett zenei Gssze-
allitas csendil fel. A harangsz6 az egész Karpat-medencei magyarsdg jelen-
1étét szimbolizalja — ismertette a programot dr. Szo6ll6sy Vigé Laszlo. — Nem
nosztalgidzni akarunk, hanem kegyeletadasra készilink.”

Nem 6hajtjuk megmagyarazni Fétitkdr Urnak, hogy nem a déli harang-
sz6 és nem a keresztes hadjarathoz valé csatlakozdsra szélitott fel. A t5bbi
stimmel. Nem voltunk ott az Ginnepségen, de reméljiik, hogy a mondottak
szellemében zajlott le. Hogy a Kérpat-medence harangjai tisztelegtek a di-
adal emléke el6tt, az j6. A harang szava ugyanis Isten szava, s ha hat sz6l
egyltt, az igazdn j6. Nem vagyunk azonban biztosak benne, hogy ez volt
az eredeti elképzelés is. Mintha valaki — kozben — megmagyardzta volna,
hogy mi koze is van (vagy nincs) Hunyadihoz, Nindorfehérvirhoz a déli
harangszénak. El tudjuk képzelni, miféle nemzetment6 szovegek dithong-
hettek volna, ha Fétitkar Ur (és Elnok U, aki ugyan be volt harangozva a
programba, de mégsem volt ott) nem olvas hozzé valamit az utolsé pillanat-
ban, s esetleg nem szélnak oda nekik valakik, hogy hétrdbb az agarakkal, a
dolog ennél kissé Gsszetettebb, még kampanoldgiai tekintetben is. Mindegy.
A remény sugara folcsillant, s ezt még egy adat megerdsiti.

Ugyanaz a Heét Nap, mely az idén tavasszal, de még nyaron is, mikézben
folytak az elékésziiletek a belgradi kdzponti tinnepségre, nem egy cikkében,
kozleményében, s6t kolteményében! taglalta a déli harangszé és a nindorfe-
hérvéri diadal osszefuggéseinek tigyét (ezeket idéztiik is a két kommentér-
ban!), az tinnepség kapcsin valéban hitribb parancsolta az agarakat. Tud-
hat6 ugyanis, hogy a VMMSZ parancsnoki kara a Het Nap holdudvariba
tartozik, s — mint emlitve lett — Eln6k Ur, aki — mit 4d Isten! — éppen a
hetilap f6szerkesztdje is, nem jelent meg az Gnnepségen. Mindez véletlen
lenne? Megjelent tovabba a Heét Nap és a Vajdasagi Keresztény Ifjusig kozos
Gnnepi kiadvinya a jubileumra, a Magyar Sz és a Forum Nyomda timoga-
tasaval. Cime: Nandorfehérvar 1456. SzerzGje: Cseh Valentin, aki nem itteni
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illetdségti. (Szabadkan senki sem tud épeszii szoveget el6dllitani, ha fontos
évfordulérél van sz6?) A szoveg (egyives fiizetke) végére a hetilap munkatirsa
irt ,ut6sz6t”, Ndndorfehérvdr és az utskor cimmel. A legnagyobb meglepetés:
sem a fGsz6vegben, sem ebben az utdszoban nem térténik emlités a déli ha-
rangszorol, ezzel Gsszefiiggésben Hunyadirdl stb. Pedig az utdsz6ird ez év
marciusiban még vastagon harangozott Hunyadi diadalinak tiszteletére a
Hét Napban, s ezt a szoveget idéztiik is médjusi kommentarjainkban. Mind-
ezek utdn jolesd érzéssel lehet konstatalni, hogy a Hér Nap elkezdett olvasni,
tdjékozodni, példaul a déli harangszé Ggyében is. Ebben litjuk tehdt a re-
mény fénysugarit Szabadka vonatkozasdban is.

Ami az itt boncolgatott kérdéskor relevans irodalmdnak taldn legfonto-
sabb dokumentumait illeti, ezek megjelentek (még 2000-ben) a Visy Zsolt
szerkesztette Déli harangszd cimd kotetben. Benne olvashaté III. Calixtus
Imabulldjinak teljes latin és teljes magyar foditdsu szévege. S itt lelhet6 meg
a kérdéskor valészintileg legfontosabb dolgozata: Erszegi Géza tanulmanya,
melynek megismerése nélkil nem lehetett volna eljutni a déli harangszo
ligyeinek megnyugtato tisztdzdsdig. (A kotet és az emlitett dolgozat[ok] pon-
tos konyvészeti adatait fontebb mar idéztik!) A kétet mds tanulmdnyokat is
tartalmaz, példdul pompds harang (és harangozds-) torténetet, Kapisztran
Szent Janos életét és tevékenységét taglalé dolgozatokat, s6t egy tanulmdny-
ban megrajzolasra kerilt a kor széles torténeti panordmaja is. Ritkdn vehet
kezébe az olvasé ilyen kiting kényvet. Ezt a konyvet, mely hat éve létezik,
errefelé nem vette észre senki?

Végezetiil, ha mar a déli harangsz6 eredetének relevins irodalmérél van
sz6, tiinjék akar izléstelenségnek is, nem tesszitk meg, hogy a magunk vonat-
koz6 dolgozatkdjit meg ne emlitsiik, legalabb a bibliografiai adatok szintjén.
A Magyar 8§26 2006-0s Naptdrdban jelent meg, gyakorlatilag még 2005 végén,
A ndndorfebérvdri diadal é a déli harangszd dsszefiiggései cimid dolgozatkdnk
(84-87. p.), amelyet némileg karcsusitott cimmel, Gjra kozzétettiink a Lézink
folydirat jubileumi szimadban is: Lézzink, 36(2006) No 2. 107-110. A cs6 vé-
gén a lukat természetesen nem ez a dolgozatka fedezte fel: a benne foglaltak
szinte kizarolag Erszegi Géza tanulményin alapulnak. Hogy a magunk sz6-
vege mdr egy esztendeje publikus, s két helyitt is olvashatd, az nem véletlen:
tudni lehet, hogy a naptirkiadds milyen olvasékozonséget céloz meg, s azt is,
hogy egy tudoményos folydirat miféle rétegnek irddik. Tehdt dolgozatkdnk
— virtudlisan — a teljes itteni olvasckozonség rendelkezésére 4ll(t). De nincs
nyoma annak, hogy bdrki is tudomést vett volna réla, mint ahogy az emlitett
relevins irodalomrol sem. Ha csak a hétnaposok nem, de efféle illizidban
ringatni magunkat teljes képtelenség. Remélhetd, hogy a Visy Zsolt-féle mi
kapcsin kaptak észbe, még az utolsé pillanatban.
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anja - adinovic

artok, a szerb és horvat
zenei folklor kutatoja

Arra torekedve, hogy hiteles tényekhez és megihlet§ eredeti anyagok-
hoz jusson, melyek lehet6vé teszik szdmdra, hogy nemzeti jellegl alkoti-
sokat hozzon létre, Bartok Béla mar 1905-ben megkezdte a népi dallamok
gytijtését és tudomdnyos feldolgozasit. Am az, amit egyedi zeneszerz6i
elképzelésének megvaldsitisaként kezdett el, a 19. szdzadbdl a 20.-ba valo
atmeneti id8szakban megszokott, Ggyszélvin magatdl értet6dd dolog volt,
szdmdra csakhamar éget6 hazafias sziikséglet lett a magyar kultdra és a nem-
zeti azonossdg érvényesitésére a végsdkig kedvezdtlen nemzetkozi politikai
kérialményekben. Majd pedig, amikor 1934-ben Bartok megvalt a budapesti
Zeneakadémidn betdltott zongoratandri llisatol, és dtment a Magyar Tu-
dominyos Akadémidra, hogy tudomanyosan foglalkozzon a népzenével, ez
alapvetd tevékenysége lett, s végsG fokon olyan életmivet eredményezett,
amely egyenl6 értékd mdalkotdsival, s meghozta neki a hirnevet, miszerint
az eurdpai nemzetek népzenéjének egyik legjobb ismerdje.

Bartck érett tudomanyos inditéka, amely a két habora kozotti id6szak-
ban alakult ki, nem értheté meg maradéktalanul a széban forgé korszak
politikai eseményeibe valé betekintés nélkiil. Ugyanis az els6 vilighdborud
befejezésekor széthullott az Osztrak-Magyar Monarchia, és az 1920-ban
megkotétt trianoni békeszerz6dés Magyarorszigot megfosztotta egykori
teriletének majd hdromnegyedétdl, s a magyar lakossdg kétharmada arra
kényszerilt, hogy nemzeti kisebbségként éljen Ausztria, Csehszlovikia,
Rominia és Jugoszlavia Gjonnan formalt hatdrai kozott. A kifejezetten ha-
zafias érzelmd Bart6k nagyszabdsi 6sszehasonlité kutatémunkdba kezdett,
azzal az elsédleges céllal, hogy lehetévé tegye annak kideritését: az eurdpai
zenei 6rokségben mi kifejezetten magyar jellegzetesség, s ennek keretében
milyen a magyar folklornak és a szomszédok hagyatékanak kolcsonhatésa, s

Vukovics Géza forditasa
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milyen a kornyezd nemzetek népzenéjének kolesonvétele. Természetes hit,
hogy Barték vizsgilédasa kiterjedt a délszlav térségre is. Igy mar 1912-ben
fonograftelvételeket' készitett Banit tertiletén, els6ként a szerb zenei hagya-
ték feltirdsinak torténetében. 1912 mdrciusdban és novemberében népzenei
kutatdst végzett Temes (ma Roménidhoz tartozik) és Torontil tertiletén. Te-
mesmonostor és Sarafalva (Sarofolvo) falvakban felvételt készitett 21 hang-
szeres, hangszeres-énekes és énekes szerb népzenei dallamrdl, s ezek alapjin
lekottizta azokat.?

A két vilighabora kozotti iddszakban uralkodd politikai viszonyok miatt
teljesen lehetetlenné valt Bartdk késobbi igyekezete, hogy a terepen a szerb és
horvit népdalokrdl hangfelvételeket készitsen. Ebben a helyzetben, amikor
is gyakran ét kellett lépnie a szomszédos orszagok djonnan meghatirozott
allamhatdrait, kutatémunkdjit a végs6 bizonytalansig korlitozta. Emiatt
panaszkodott is leveleiben: ,[...] fonogrfot a hataron se ki, se be nem enged-
nek! Hiszen jegyz6konyveimet sem eresztenék at! Legfeljebb valami specidlis
engedélyek alapjdn, amit j6 ég tudja hany heti utdnjdrdssal lehetne megsze-
rezni! Ennek a munkdnak mdr befellegzett! [...] hogy hazahozzam ezt a két
hengert, arra nincs méd: elveszik a hatiron.” Panaszkodott tovabbd amiatt,
mert olyan helyzetet teremtettek, melyben lehetetlen kutatni az egykor Ma-
gyarorszighoz tartozo terileteken.

Mindemiatt Barték arra kényszerilt, hogy a szerb és horvit melédidk
miasok altal készitett lejegyzésére timaszkodjon, ami a tudomdnyos gyakorlat
szempontjabol jéval kevésbé kivanatos megoldds. A probléma nem csupdn
az volt, hogy ,masodkézbél” eredd adatokrdl volt sz6, amelyek nélkiilozik
az ,eleven” terepi munka hitelességét, hanem kozrejatszott az is, hogy a két
héboru kozott kevés volt azoknak a megjelent gydjteményeknek a szdma,
amelyeket a bartéki mérce szerint a szerbhorvit népdalok korrektiil lejegy-
zett forrasdnak lehetett tekinteni. Mindennek tetejébe szimdra szinte lehe-
tetlen volt, hogy hozziférjen a jugoszlav térségben késziilt és ritkasigszamba
mend kézirdsos gytjteményekhez. Bartok tiirelmes torekvése, hogy errdl a

! A fonogrif az elsd hangrdgzitd és visszaado szerkezet, s eleinte a hangot viaszhengerre
rogzitették. Edison taldlta fel 1877-ben. Ez egyik alapvetd feltétele volt annak, hogy a
népzenekutatis tudomédnnya viljon.

? A magyarorszdgi Vujicsics egyiittes tagjainak érdemeként, akik diaszpérajukban mér
évtizedek Gta dpoljak a szerb népzenét, Bartdk régi felvételeit nemrég atvitték korszerd
hangfelvevikre, és a Vujicsics tdrsulat legdjabb CD-ir6l hallgathatdk: Barsok Béla szerb
népzenei gyiijtése — Fonogramok a Banitbol 1912 (SERB FOLK MUSIC COLLEC-
TED by BELA BARTOK Early Wax Cylender Recordings from Banit region 1912),
Vujicsics Association r-e-DISC 101, ARTISJUS BIEM.

? Busita Jinosnak Belényesre. Bp., 1921. mdj. 8. = Bart6k Béla levelei. Szerk. Demény
Jénos. Zenemiikiado, Bp., 1976, 266.



teriiletr6l eredé anyaghoz jusson, figyelemmel kisérhet6 a Vinko Zganec
etnomuzikologussal 1934 és 1936 kozott folytatott levelezésbdl: ,Hogyan
folyik a gytjtés jelenleg Jugoszlavidban? Haszndlnak-e fonografot? Tanul-
manyozhaték-e valahol a fonogriffelvételek? Van-e valahol nagyobb (még
kiadatlan) lejegyzett gyGjtemény tanulmdnyozhaté llapotban, pl. Zagrab-
ban vagy Belgridban? Gondolnak-e valamilyen nagyobb kiaddsra? Engem
nagyon érdekelne ez az anyag, nem magyar szempontbél... Hanem a romdn
népzenét szeretném minél alaposabban ésszehasonlitani vele, mert — f6leg
a banati romdnok zenéjében — erds délszlav hatdst sejtek, st még a bihari
romén zenérdl is azt hiszem, hogy a pentaton és a délszldv dallamok keresz-
tez6dése kovetkeztében keletkezett.™

A jobb alkalomra vérva, hogy a szerbhorvit dallamokat tanulmanyozhas-
sa, Bartok tiirelmesen dtirt és elemzett mintegy 3500 hangjegyirast, melyek-
hez sok firadozds utdn valahogy hozzdjuthatott. Ezt a kutatdsi elképzelését
csak néhdny évtizeddel késébb tudta valéra valtani, vagyis élete végén, ame-
rikai tartézkoddsa idején. Ugyanis akkor, Albert B. Lord kezdeményezésé-
re, a Harvard Egyetem és a Kolumbia Egyetem megbizta a korin elhunyt
Milman Parry, a neves harvardi homerolégus délszlav népzenei lemezgytj-
teményének tanulmanyozdsival.’ Ez szdmdra él6 tantbizonysdga volt a ma-
gyarok déli szomszédainak hagyomanydrdl, ami éveken it izgatta, éspedig
olyan tandbizonyossdg, amely végre szilird alapot nydjtott a szerbhorvit
zeneanyag morfol6gidjardl sz6lo tanulmdny elkészitésére. Ezt 1941-ben és
1942-ben New Yorkban vetette papirra. Igy Bartok nyomozdsa e dallamok
utin, mely hirom évtizedig tartott, végil lezdrult. A mésik foldrészen, aho-
vi a fasiszta diktatra kivaltotta reménytelenség miatt kelt dt, ugyanakkor
nagymértékben attdl a lehet6ségtdl is indittatva, hogy a szerb és horvit nép-
zenét is kutassa, Bartdk ebbdl a munkabdl tartva el magit, befejezte egyik
utolsé etnomuzikolégiai munkajit — azt a mévet, amely minden szempontbdl
legatfogdbb tudomdnyos megvaldsitasa, 4m melynek megjelenését nem ér-
hette meg.

A széban forgé kiadvany New Yorkban jelent meg hat évvel Barték ha-
lala utin. Bartck és tarsszerzdje, Lord e kozos mivének dtfogd cime: Serbo-
Croatian Folk Songs, Texts and Transcriptions of 75 Folk Songs from the Milman

“Vinko Zganecnek Zomborba. Bp., 1934. okt. 27. = Uo. 489.

5 Parry impozins gy(djteménye, melyet a Harvard Egyetemen 6riznek, 1934 és 1935 fo-
lyaman jott létre, amikor is Parry és Lord tanulmdnyuton volt Bosznia-Hercegovina-
ban, Montenegréban, Macedénidban. A gydjtemény 350 epikus és 205 lirai szerbhor-
vit népdalt, tovabba 30 torok, 11 albin és 14 macedén népdalt, valamint 16 hangszeres
zenemivet tartalmaz. Sajdtos etnomuzikol6giai értékét az adja meg, hogy a népdalokat
énekesek adtik eld.

81



82

Parry Collection and a Morphology of Serbo-Croatian Folk Melodies (New York,
Columbia University Press, 1951).¢ Lord a Parry gydjteményébdl eredd het-
venot valogatott szerbhorvit népdal feljegyzdjeként, forditéjaként és magya-
rizéjaként szerepelt, Barték hozzdjiruldsa pedig a hangjegyiras, valamint a
népdalok zenei és melopoetikai szerkezetiik morfolégidja. Ennek az értékes
etnomuzikolégiai Gsszefoglaldsnak szilard timpontja volt a szerzé el6zetes
elemzése, mely mintegy 3500 dtirt dalfeljegyzést dlel fel.

Az etnomuzikolégidban iltalinosan elfogadott szempont szerint éppen
Bartok hetvenot eredeti dtirata vildgviszonylatban a legteljesebb melografiai
megval6sitis a 20. szdzad derekdig, és beszédes bizonyitéka Bartok zsenidlis
zenei tehetségének. A morfol6giai tanulmany kézponti téméja a szerb és hor-
vit népdalok formai felépitésének (sziikebb értelemben zenei formélasnak)
torvényszertiségei, amit Bartk okkal egyik legfontosabb megkiilonboztetd
jellegiiknek tekintett. Ezzel kapcsolatosan legel6bb is megéllapitotta, hogy e
dalok zenei strofdi sajitossaginak kozvetlen eldidézje a poetikus szévegek
versszaknélkiilisége (ugyanazon vagy hasonld tulajdonsigaik miatt ide sorol-
ta a bolgdr és romdn népdalokat is). Ezzel szemben a nyugat-eurépai orszi-
gok, valamint Szlovakia, Magyarorszdg, s6t Ukrajna teljes népkoltészetének
kifejezett poetikus versalakzatit okkal tekintette masféle zenei stréfinak az
emlitett népek folklérhagyatékdban.’

Aprélékos és végsdkig lelkiismeretes elemzése alapjin Bartdk szdmos ko-
vetkeztetést vont le, amelyek a kisérétanulmanyban taldlhatok. Az egyik leg-
jelentdsebb megfigyelése az volt, hogy tdlteng a heterometrikussdg, ugyanis
az énekelt stréfak nem egyforma hosszisiguak, eltéré a szétagok szdma.
Eppen erre alapozta az dsszes elemzett példa rendszerezését, éspedig jokora
tablazatos mellékletben, amely 1978-ban masodik kétetként jelent meg.

Bartck észrevette, hogy a szerbhorvit népdalokban szerkezetileg fedik
egymist a szovegek és a dallamok, s megallapitotta, hogy ennek oka az, hogy
a szovegnek fontosabb a szerepe, mint a dallamnak, vagyis ezeken a teriile-
teken az éneklés 6 célja a szoveg értelmének étvitele a hallgatokra, mikoz-
ben a melédia masodlagos, diszit6 tényezd, s egyediili rendeltetése, hogy a
kommunikdciét fokozza, novelje a hatist. Bartéknak a szerbhorvit népdalok

¢ A misodik, jelentésen bévitett kiadds 1978-ban jelent meg négy kotetben YUGOSLAV
FOLK MUSIC, Vol. 1-4 cimmel (New York State University of New York Press).

7 Barték raimutatott arra a lehetSségre, hogy a balkdni népek hagyomdanyédban a strofat-
lansdg talin kozel-keleti eredett, és hogy az antik gorog koltészet hatdsara keletkezett.
Misrészt az Anatélidban végzett sajit kutatdsa alapjin kideritette, hogy a rimes strofa,
és éppen a katreni, tipikus a torék hagyomanyos kéltészetben. Ez arra vezette rd, hogy
a magyar szovegek katreni szerkezete nem a nyugat-eurdpai rahatis produktuma, ha-
nem a t6rok kulturalis hagyomdny maradvénya.



zenei formaldsi sajitossigdra vonatkozo igen érdekes kovetkeztetései koziil
kiragadhatndnk azt, miszerint az egyes régi szertartisokban meghonosodott
varatlan sziinet a hallgatét zavarba hozza, az elemzének pedig megneheziti
a zenei egésznek az elhatdroldsit. Ilyen viratlan sziineteket vett észre szdmos
bolgdr, s6t a ritkasdgszimba mend igen régi szlovik népdalokban is. Ennek
alapjin azt a kovetkeztetést vonta le, hogy eredeti 6szlav jelenségrél van szo,
s ennek jelenlétét a roman vokalis formakban szerb rdhatdsként értelmezte.

Annak meglitdsa, hogy a sajitos szerbhorvit zenei stréfik egyetlen
poetikus verssorra, tobbnyire a tiz szétagtra alapozdédik, amely kilonféle
médon nyeri el a vokdlis formdt — szintén Barték érdeme. Kiemelte, hogy a
formalis Gsszetettség tekintetében s szerbhorvit népzenei hagyomanyban a
két- és haromrészes példak a leggyakoribbak, mivel ilyen szerkezetre talalt
az elemzett anyag kétharmadaban. A négyrészes formdk fennmaradt egy-
harmadit urbdnus, félparaszti és idegen eredetlinek nyilvinitotta, megal-
lapitva, hogy éppen ebben a csoportban tiltengenek a ,kolesonvett” idegen
melédidk.

Barték tekintélyes elemzé-egybeveté zenei villalkozdsanak, amely a
melopoetikus jellegzetesség mellett felolelte a hangrendszereket, a népda-
lok metroritmikai alapjit, a zenei diszitést és az el6adismdd sajitossigait
is — megkorondzzik globilis kovetkeztetései az egyes régick eredetiségé-
nek fokdrdl, valamint a hatirvidékeken él6 szomszédos nemzetek népzenei
cseréjének és kolesonosségének nyilvanvalé kovetkezményeir6l. Azt tartva,
hogy a szerb és a horvit térségben az idegen rédhatds a nagy hangterjedelmi
dalok, stréfaszert poetikus szovegek és az uralkodé négytagoltsigi zenei
formak jelenlétének kovetkezménye, Bartdk az eredeti szerbhorvat népdalok
forrasinak Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Montenegré és a régi Szerbia te-
riletét nyilvdnitotta. Ezzel szemben gy vélekedett, hogy az idegen rahatds
nagyobb mértékd a horvét tengerparton, Dalmdcidban és Isztridban. Ugyan-
akkor Szlavénidt, Bandtot és Bacskat 4tmeneti tertiletnek tekintette. Ebben
a tekintetben kiilon stitust kapott Murakoz, ahol kifejezett magyar behatast
tapasztalt.

Bizonyos mulasztdsok és egyes téves magyarizatok ellenére (melyek f6leg
a tények nem ismeretébdl eredtek, s melyeket a mdsodik vilighdbord utini
terepi kutatdsok alapjin fedeztek fel) Bartok tanulminya nem mindennapi
atfogé és gytimolesozd vallalkozds volt, ami elsGsorban a formalis alkotds
torvényszerdségeinek szentelt kozponti részre vonatkozik. Oridsi tuddsd-
nak, valamint a szerb és horvit vokélis formdk sokéves tanulmanyozasinak
eredményeként a szerz6 nem csupdn a szerbhorvit nyelvteriletrsl addig
megjelent anyag és az sszetételébe valé betekintés rendkivili rendszerezé-
sét hagyomanyozta rank, hanem a tirgykor mindmdig egyedili igazi szin-
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tézisét, valamint egyikét a kevés szamua Osszefoglalé tanulmanynak a szerb
népzene kutatdsinak eddigi torténetében. Jéllehet tobbé nem kell és nem
is lehet mindazzal egyetérteni, amit Barték megallapitott a szerb és horvit
zenei hagyomdnyrdl, sem pedig egészében elfogadni elemzésének médszerét,
vitathatatlan az a tény, hogy napjainkig — akdr Bartok el6tt, akar utina — a
szerb zene tanulmanyozdsinak Gsszességében soha t6bbé sem sikeriilt elérni
az elemzés olyan teljességét, sem pedig nem sikeriilt eljutni egy olyan felis-
merésig, amely ezen a teriileten olyan korszakalkoté djdonsdg lenne, mint
amilyent annak idején Bartok kovetkeztetései jelentettek.®

8 Mindennek ellenére Bartdk eme alkotdsa kornyezetiinkben nem volt megfelelden ér-
tékelve, hanem mdr megjelenésének pillanatiban mell6zték és lekicsinyelték — ami
kdrosan hatott a szerb népzenetudomdny lehetséges fejlédésére, véges-végig a 20.
szdzad mdsodik felében. Sok minden arra mutat, hogy az igen heves vita, mely 1950
kozepe tdjdn, a széban forgé tanulmanyrdl a tekintélyes Knjizevne novinében folyt,
dontéen befolydsolta Bartok alkotdsinak negativ megitélését az emlitett id6szakban. A
vita Stanislav Vinaver ismert publicista és Josip Slavenski, valamint Debreczeni Jézsef
jugoszldviai magyar iré kozott zajlott le, azzal, hogy az elébbiek ,vidat”, az utébbi
pedig a ,védelmet” képviselte. Ugyanis Vinaver és a Murakézbél szirmazé Slavenski
érintve érezték magukat Bart6knak a murakézi népzenére vonatkozé értékelésével,
és tudomdnyos hamisitdssal vidoltik, mivel allitélag rejtett politikai igényei voltak
a horvit teriilet e részével kapcsolatosan. Mivel Bartok egész etnomuzikoldgiai tevé-
kenysége az osszehasonlitisra 6sszpontosult, ma mdr egészen vildgos el6ttiink, hogy
az ilyen reagdldsra mindenképpen szdmithatott, jéllehet nyilvinvalé volt tudomdnyos
tirgyilagossiga. Az emlitett vitdt részletesen felelevenitettiik a Stanislav Vinaver, Josip
Slavenski, Debreczeni Jézsef és Bartok Béla etnomuzikoldgiai eszmecseréje (vagy: Egy
régi politikai vita lehetséges kovetkezményei) kozleményben, amely 2005. november
11-én kertlt nyilvinossagra a Josip Slavenski haldlinak 6tvenedik évfordul6jin tartott
szimp6ziumon. (A kozlemény sajtd alatt van.)



erceg . anos

angos hirado

Az egyik belgradi irodalmi lapban olvasom, hogy a Columbia Egyetem
Bartok Béla és Alfred Lord rendezésében hetvenét szerb-horvit népdalt
adott ki, amelyekhez Barték Béla még 1943-ban alapos tanulmanyt irt. A
kis beszdmol¢ szerint Barték tanulmdnya olyan rendkiviili tudomanyossag-
gal beszél a szerb-horvit népdalokrél, ami még az itteni szakembereket is
meglepte.

Bartck Bélat ndlunk is jol ismerik, hangversenymiivei koziil nem egyet a
radi6 is kozvetitett mdr, szakkorokben azt is tudjik, hogy a magyar népda-
lok mellett évtizedeken 4t kutatta a magyarokkal szomszédos népek zenei
hatdsit a magyar dallamkincsre, hogy azonban ilyen kitling ismeréje volt a
szerb-horvit népdalnak, azt bizonydra kevesen tudjik.

S taldn azt is kevesen tudjdk, hogy ez a Barték Béla a masodik vilagha-
boru elétt Amerikaba ment 6nkéntes szdmizetésbe, miutin még 1938-ban
letiltotta miveinek el6addsat a hitleri Németorszdgban és a fasiszta Olasz-
orszdgban. S vajon arra emlékezik-e még valaki, hogy Barték Béla lett a
magyar Felszabaditisi Tandcs elnoke a hibora alatt? Persze, Amerikaban,
hiszen Magyarorszagrol akkortdjt vitték a bakdt nemcsak a keleti frontra, ha-
nem azokba az orszdgokba is, amelyeknek népét Barték Béla a dallamaikon
keresztil ismerte és becsiilte. Az a Bartok Béla lett a magyar Felszabaditdsi
Tandcs elndke ott Amerikdban, aki ténylegesen azel6tt sohasem foglalkozott
politikéval, aki csak a falvakat jarta, az Alfoldet és a Dundntualt, Moldo-
vat, Murakozt és Bukovindt, aki dbrandos lelk muzsikus volt, és a magyar
népdalokat gy(jtotte s a magyar dallamok mellett, ime, most ltjuk, tudds
ismerdGje volt a szerb és horvit népdaloknak is.

Mindezt bizonydra nem tudja, aki azt a kis beszdmol6t irta az amerikai
egyetem szerb-horvit népdalgyjteményérsl. Azt se tudja taldn, hogy Bartok
Béla mar hetedik esztendeje halott, s igy lehetetlen is felmérnie, mit jelentett
az, hogy 1943-ban egy magyar mivész a szerbek és horvitok népdalaiba mé-
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lyedt el, mig odahaza, a hazdjaban, engesztelhetetlen gyiloletet szitottak e
népek ellen ugyanigy, mint a demokrécia és a szabadsdg eszményei ellen is.

Hatvanéves volt Bartok Béla, amikor elment a Tengerentulra, amikor
gy érezte, hogy elvesztette hazajat. Megérkezése utin a Metropoliten Opera
miiveib6l hangversenyt rendezett a tiszteletére, s a lelkesen tinnepld kozon-
ség kovetelésére az Gsz haju midvésznek is fel kellett 1épnie a dobogéra. Nem
hajlongott, hanem odament a zongorihoz, és jatszani kezdett. Egy magyar
népdalt jatszott, amelyet az amerikai k6z6nség nem ismerhetett, a szovegét
se tudhatta, pedig az a ki nem mondott, el nem dalolt széveg tolmdcsolta
Bartck Béla és kis népének tragédiajit. ,Elindultam szép hazambul” - pa-
naszolta fijdalmas hangon a zongora Barték Béla ujjai alatt, s mikor odaért
utols6 két sorahoz, hogy: ,Visszanéztem félutambul, /szemembdél a konny ki-
csordult” — nemcsak Bartok Béla sirt mér eziistos fejét a billentytikre hajtva,
hanem az egész hatalmas terem kozonsége. Megértették a néma vallomast, a
miivész spiritudlis tisztasdgu jatéka nem a filekhez szdlt, nem az értelemhez,
hanem a sziveket érintette meg.

Kell, hogy eszébe jusson az embernek mindez, amikor annak a belgradi
Ujsdgnak a tudésitsit olvassa, s kell, hogy legalabb futélag emlékezzék vissza
Bartok kizdelmes életére, zenei munkassigara, amelyért odahaza tobbet t-
madtdk, mint dicsérték. Mert 8 szakitott Liszt és Erkel romantikus, ciginyo-
san magyar zenei vildgaval, alkotdsai az igazi magyar népzene szellemében
sziilettek meg. Forré lélegzettel, barbar 8serdvel, izgatd, elragadé lendiilettel,
a népzenei forrisok teremtSerével valé mesteri formédldsdban tirultak a bi-
mulé hallgatésig felé. De a miiveibél felszallé fajdalmas és panaszos hangok,
a pasztorkalyibdk sipjainak visongdsa, a stlyos, gyakran fenyegetd dallamta-
lansdg megiitotte a néptdl messzi élni Shajto, fijdalmairdl, panaszairdl tudni
nem akaré magyar uri osztily filét. Nemcsak zenei és egyéb miiveletlensége,
de népiszonya folytdn is tiltakozott a Bartdk 4ltal annyira felmagasztalt népi
zene ellen.

O azonban ment a maga ttjin szilirdan és rendithetetleniil. Nemcsak
miivészi alkotdsaiban, nemcsak folklorisztikai munkdssagdban, de emberi és
politikai hitvalldsiban is.

Magyarorszig felszabaditdsinak gondolata fiitotte, s kozben komponalt
és tanulmdnyt irt a szerb-horvét népdalokrol. Taldn ezzel is népe jovojét vélte
el6késziteni? A bardtsagot a szomszédos szerb és horvat néppel? Lehetetlen
nem meghat6dni, ha erre gondol az ember!

Most megjelent ez a tanulminya, és akiknek szdnta, bokolds, elismerd
szavakkal mondanak készonetet érte.

Elhangzott 1952. dprilis 20~dn az Ujvidéki Ridic vasdrnapi kronikdjiban.
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kbnyv kbnyv konyv konyv konyv kdnyv kényv kbnyv kbnyv kdnyv konyv konyv knyv kdnyv

arkai “'ass ‘-va

Ziirke hattér, fekete keretben

Maurits Ferenc: Sziirkiilet, sziirkiletben. Kijarat Kiado, Budapest, 2006

Milyen a sziirkiilet sziirkiiletben? A kérdés persze kolt6i, s nem is véilasz
utdn kidlt, inkdbb arra utal, hogy Maurits Ferenc legijabb verseskotetének
cime figyelemfelkeltd kotetcim. Ha masért nem, hit azért, mert olyasvalami-
re utal, ami van is, meg nincs is, mint altalaban azok a dolgok, amelyek ugyan
nem ldthatéak, mégis léteznek, velink vannak. Példdul az emlékeink.

Adva van tehit egy stir(, az ismétlés iltal is fokozott sdrlségd kozeg,
amelynek alapszine — miként az els6sorban képzémivészként szaimon tartott
Maurits sajat illusztraciéinak alapszine, héttere is — a sziirke. E metaforikus
értelmid kozegmeghatirozashoz az alcim értelmében konkrétabb, raciondli-
sabb meghatarozds is jarul: az 6tvenes évek. Ha az atmoszféra, a kézeg meta-
forikus megnevezéséhez és konkrét, ,raciondlis” behatdroldsahoz, a paratex-
tusokhoz, a kétet ciméhez és alciméhez hozzdolvassuk a kotet versanyagit
is, egybedll a kép. A szegénység, elesettség, amelyrdl ezekben a versekben
olvashatunk, olyan liraviligot konstitudl, amely markans szociélis, szociog-
rafikus referencidkkal is rendelkezik.

Annak, hogy egy szerz$ kinek ajinlja konyvét, kisebb-nagyobb stlya,
jelentdsége, jelentése lehet. Ennek a verseskonyvnek az olvasoja azonban nem
kertilheti meg az ajinldsnak a konyv hatsé filszovege dltal is nyomatékositott
(,heten, mint a gonoszok”) valésigreferencidjit: hat testvér, a kotélgydrban
dolgoz6 anyival. Nem véletlen hdt, hogy mig a fiilszoveg (s az egyik vers)
sz6 szerint is megnevezi az éhség negativ élményét (emlékét), a versanyag
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szdmottevs hinyadinak alapélménye az evésképzet korébe tartozik. Az sem
véletlen, mely redlidk alkotjak ennek az evésképzetnek a részleteit, ,tiszta
tényld” falatjait: a bab, a krumplipaprikas, a f6tt és pattogatott kukorica, a
szdraz, kemény, Ures vagy pirospaprikds zsiros kenyér, s e szegénységképzet
felett, egy magasabb, ritkdn elérhet6 régidban ott Gszik a szagos meleg cipok
vigyképe és a habfehér puszedlik ritka tinnepi pillanata. Az evés elementdris
orémének leképezdje, hogy e képzet koré rendez6dé motivumok némelyike
egyenesen éteri, égi magassigba emelkedik: a f6tt kukorica géze ,narancs-
sirgdn felér a felhékig”, a narancssirga maddrtejen héfehér barinyfelhk
Usznak. Azaz a sziirkilet itt a lélekre is rinehezedd szegénység egyhangu
sziirkesége, amelybdl elemi élményként fénylik fel az evés tinnepi 6rome,
emelkednek fel a , tiszta fényl6” falatok.

A versvildg egyéb részletei, motivumai is ugyanennek a vilignak, a szo-
ciografiai értelemben vett periféridnak (peremlétnek) a vondsait teljesitik ki:
a vasigy, vaskdlyha, pléhteknd, faklumpa, rongypokroc, simli, vizeskorso,
szakajtd, hokedli, lavér, gyertya stb. egy szocioldgiailag behatirolhaté pe-
remlét szegénységvilaginak rekvizitumai. Ez a vilag nemcsak kronologiku-
san, hanem geogréfiailag is konkrétan, pontosan behatdrolhaté: az 6tvenes
évek telepi szegénységviliga tarul fel Maurits Ferenc verseskétetében, a maga
gyermek- és felnétt szereplSivel, alakjaival, kozottik is a lirai én sziikebb és
tagabb értelemben vett csalddjinak tagjaival. A versszubjektumok neveibl
egy multietnikus, de tdlnyoméan magyar k6zosség korvonalazodik. Arrél a
Teleprdl van tehit sz6, amelynek tdjunkon Tolnai Ott6, Gobby Fehér Gyula
és Baldzs Attila prozdja révén irodalma is van, s amely egyben Maurits Fe-
renc 1975-ben megjelent, mdsodik verseskétetének cime is.

Maurits versvildgan beliil e szocidlis értelemben is értendd, 6tvenes évek-
beli peremlét dllandé meghatdrozoi az elesettség, a tragikum. A 1ét kimélet-
len részletei feslenek fel a tragédidkban, a tragikusan zdr6dé és becsukodé
életekben. Annak szamdra, aki ismeri a szerz6 el6z6 koteteit, nem ismeretlen
e létminGség és e létmindséget jelzé versvildg. El6bb a Piros Frankenstein
(1970) néhény jelzésszerl szovegében, késsbb pedig kilonosen a Telep ver-
seiben kérvonalazédnak, majd folytatédnak a Miniatiir galéria (1982) kol-
teményeiben, kilonosen ennek festéportrékat kovets, ,vizfesték-verseiben”
azok az alakok, sorsok, élettapasztalatok, helyszinrészletek a hozzdjuk tar-
toz6 targyi viliggal, amelyek a Sziirkiilet, sziirkiiletben verseinek referencidlis
alapjat képezik. A legtjabb kotet mottoversét is a Telepbél veszi at Maurits,
ahol a koltemény a Sziirkiilet cimet viselte. Itt, miként a kétet tobbi verse is,
cim nélkili.

E naturalisztikus kiméletlenséggel felvizolt, nem kevésbé kiméletlen
(vers)viligban egymast érik a haldlok, a tragédidk, a sorsverések, mely utéb-
biakbdl legfeljebb csak a néket, férfiakat egyardnt keményen maga ald gy(rd,
tomény alkoholizmus zsibbatag dllapota nyujt ideiglenes menekvést.



A koétet fiulszovegében Szombathy Balint Maurits festészetére vonatko-
z6an tobbek kozott a rut esztétikdjirdl, a képzémivész Maurits naturalisz-
tikus-expresszionista dbrazolasmodjardl, érdes-szalkds vonalmivészetérsl, a
rajzok és festmények emberkozpontusigarol, az elmulds, az enyészet, a halil
tragikumdrdl beszél. Mindez szinte sz6 szerint vonatkoztathaté a versesko-
tet verseire is, s6t egyes koltemények a képzémivész-koltd fokozott vizudlis
érzékenységérdl vallanak. Ilyen értelemben hangsulyos a kotet alcimében
megjelolt miifaji meghatdrozés is: csendéletek. A vizualitiskozpontisig legjel-
lemzbb szoveghelyei azok a koltemények, amelyek egy-egy fotografiat irnak
at versbe vagy (emlék)képrdl lattatnak egy-egy motivumot (a kovér angyal az
el6szoba faldn, a gondola a spéjz steldzsijin levé paprikdsdobozon volt lat-
hato). Egy-egy vers pedig erdteljes vizudlis analégiin vagy litvényon alapul:
yaldott / hatalmas eperfankrél / szaritokotélen / csiing6tt / hintink // kietlen
nyaklanc; vitték / teleki bozsét // a megmerevedett / fekete selyemruhat”.

Mindez persze sszefligg az emlékezettel is. A Sziirkiilet, sziirkiiletben
kolteményei olyan emlékezetversek, amelyek kerilnek barmiféle nosztalgiit.
A mult id6keretébe utalhaté pontos évszamok (1937-ben, harminckilencben,
negyvenben, negyvenkilenc nyardn, otvennégyben) még inkdbb hangsulyoz-
zdk a versek emlékezetjellegét. A minden nosztalgiat nélkil6z8 emlékezés
célpontja a kotet alcimének értelmében az 6tvenes évek, amelyekbél a versek-
be ,atirt” fotografidk még régebbi évekbe, évtizedekbe vezetnek. Az Gtvenes
évek ugyanakkor a lirai én gyermekkordnak évei is, tehit az emlékezet cél-
pontja, tirgya tagabb értelemben az Gtvenes évek telepi peremléte, sziikebb
értelemben pedig a lirai én gyermekkora. Emiatt lesz a lirai én nézdpontja
gyermeki néz6pont. A gyermekkor mint az élettapasztalatokkal valé elsé
talalkozds iddszaka jelenik meg Maurits verseiben, mint dltaldban az ilyen,
gyermekkor-élményekre épitd alkotdsokban. Ez az életkor, miként Maurits
verseiben is, az élet ,nagy eseményeivel” (a haldllal, a koznapok tragédidival,
a szexussal) val6 talalkozds id6szaka. A gyermeki nézSpontbdl kovetkezik,
hogy e jelzésszerden, kihagydsosan, az emlékezet szeszélyes voltdnak meg-
feleléen egybedllé versek nem itélkeznek, nem vonnak le sem kovetkezte-
tést, sem ,tanulsigot”. Ebbél ered tobbek kozott szemléletik hamvassdga is.
Tolnai Otté ,gerilladalaira” gondolhatunk, azzal a kilonbségtétellel, hogy
Maurits gyermekkor-képei sotétebbek, komorabbak. Mig Tolnai ,gerillada-
laiban” a gyermeklét a természet robinsoni sdrdjében leli meg szabadsdgit,
tagassagat és kulon vildgat, itt sokkal tdményebb a lirai ént kozvetlenil is
érintd, bekerité determindltsig. Emiatt lesz e koltemények 1élektani, koz-
érzeti meghatdrozdjavd a sziirkilet, alapszinévé pedig a sziirke. E szirkilet
(miként a kotet szerzdi illusztricidin is) feketével keretezett sziirkéjén azutin
élesen atit j6 néhdny szin. Maurits mds koteteinek szines illusztriciéihoz,
festményeihez és rajzaihoz vezetnek ezek a szinek: a tobbszor is el6fordu-
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16 fehér, a hofehér, a habfehér, az eziist, a sirga, a citrom- és viaszsirga, a
narancssirga, az Gszokker, a bibor, a szintén gyakori vorés, a rubinvords,
a rozsaszin, a pispoklila, a sotétlila, a kékls sziirke, a sotétkék, a rétzold,
a puhazold, a s6tétzold, a barna... A leggyakoribb azonban a fekete lesz,
miként e versviligot is a halalok, az elmulds, a pusztulds uralja. Es itt djra
a képz6émiivész-kolthoz érkeztink. Mig azonban Mori képein Gsszegu-
bancolddé vonalak lithatdak, ezek a versek csupdn egy-két vondsbol allnak.
Akiér tipologidjuk, mélyszerkezetiik is felllithaté lenne: egy-egy alak, hely,
trgy, esemény vézlatszer( rajzai, jelzésszerd vondsai, sziirke alapon, fekete
kerettel, némi (éles) szineffektussal. Mig azonban a képzdmiivészeti alkoti-
sok eredménye valamiféle figurativitist is sejteté vonalgubanc, e jelzésszerd,
minimalista versek a maguk jelzésszerisége ellenére is sorsgubancot rejtenek.
Magukba zirulé sorsgubancokat, amelyekbél nincs méd kitorésre.

Maurits Ferenc versei jelzésszertiségiik ellenére is egy szociografiai pon-
tossdgu, szuverén vildgot korvonalaznak. Olyan viligot, amely mar csak az
emlékezetben él. Az pedig mdr a koltészet vardzslatihoz tartozik, hogyan
tud e feketével keretezett sziirkén attorni a fény, a fehérség — a lira fénye.

Valahogy igy:

anti és bozsi

[fekete szatén
iskolakdpenyben

nagy feher
diszgombokkal
maurits ivdn temetésén
otvennégyben

kisnévéreim
csillogtak-villogtak

a délutdni verdfenyben
dtvildgitottik

a gydszt

a futaki iiti

temetében

A Sziirkiilet, sziirkiiletben a mér emlitett Tolnai Ott6, Gobby Fehér Gyu-
la, Baldzs Attila dltal teremtett Telep-mitosz kontextusiba és a maga dltal
is teremtett kontextusba irédik bele. Kérdés, hogy ez a most Magyarorszi-
gon megjelent verseskotet hol, milyen kontextusra fog lelni a magyar, illet-
ve egyetemes magyar irodalomban. Lehet, hogy ott sem a lirdban, hanem a
prozaban, példaul Tar Sindor naturalisztikus, kiméletlen epikus vildgin be-
liil kell keresniink rokon alkotdsait? A kérdés nyitva marad, hiszen a kotetet
kovetd recepciénak kell majd megvélaszolnia.



anyai . anos

zavakba irott hangok
Parti Nagy Lajos: A fagyott kutya laba. Magvetd, Budapest, 2006

Parti Nagy Lajos kolt6 és prézairé — nevezetes drimaszovegek magyari-
t6ja — A fagyott kutya liba cimen megjelent elbeszéléskotetét egyhuzamban és
folyamatosan olvastam el, nem gy, ahogyan méskor elbeszéléskoteteket hol
az elején, hol a kézepén, hol a végén ttve fel a konyvet, kalandozva olvasok,
miskor a tartalommutatéban bongészve elgszor, hogy a nekem tetsz§ cimen
kozolteket olvassam el hamarabb. Nyilvin nem tévedtem, amikor a cimadé
elsé elbeszéléstdl az utolséig, a Teufelhiir cimiig haladva olvastam Parti Nagy
Lajos novellaskonyvét, amire az is okot szolgdltatott, hogy a tartalommutaté
az elbeszélések osszefoglaléjat adja, nem elére, hogy mit varhat, hanem uté-
lag jelezve, hogy mit kapott az olvasé: hitravetett paratextus, mondhatnim
(6n)ironikusan, azaz szakszer(en, holott abban is van igazsig, hogy az olvasé
legtobbszor a tartalommutatéval kezdi és a szoveggel folytatja, mert igy lo-
gikus az olvasds rendje. De az olvasds nem egy logikus miivelet, nincsen arra
el6iris, hogyan kell olvasni, milyen sorrendben akdr verses-, akdr novellds-
konyvek szovegeit. Mds is amellett sz6l, hogy Parti Nagy elbeszéléskotetét
folyamatosan olvassuk, részint az, hogy sok helyiitt Szép Réza az elbeszéls
és a torténet hése is egy személyben, igaz, hol kisldnyként, hol felnétt megfi-
gyel6ként, hol vécésnéniként, ami mit sem véltoztat azon, hogy a torténetek,
az elbeszélések hése és elbeszélsje is egy személyben, vagyis egymadsba fonja,
csokorba koti az elbeszéléseket a lehetdség kapujit tirva fel valamilyen na-
gyobb szovegszerlség, novellafizér vagy éppen tavolrdl felsejlé regény felé.
Es talan az sem mellékes koriilmény, hogy a cimadé elbeszélés linyszerep-
16je ugyanarra a névre hallgat, mint a kétetzaré elbeszélés lanyszerepldje, a
két Ferike kisasszony, ami azért felting, hiszen a Ferike nem kimondottan
lanynév.

Mis széval, 4 fagyott kutya liba cim ald gyijtott elbeszéléseket nem
egymistdl fiiggetleniil, hanem egymasra vetitve, egymdsban tikroztetve is
olvasni lehet, ami egy nagyobb, de formdt még nem nyert, vagy mdr nem
nyerd szévegkompozicié irdnydba mutat. Ennek alapjin is mondhatd, hogy
Parti Nagy Lajos amennyit, valdjaban mindent, a nyelvbdl merit, annyit,
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kevesebbet, a szovegek alakjabol is merit, minek folytdn a prézai beszéd le-
het6ségét szélesiti akar a nyelv hatdrain is talra, oda, ahovd csak az értelem
nélkili, vagy az éppencsak értelmezhet szavak vezetnek el. Ilyen szoveg a
Nyelvtanulmdnyfej cimd novella, ahol a beszédet irta 4t mondissd, a mondads
pedig kozhasznalatban levé nyelvkeverék, kisérlet egy nem létezd, de mar
beszélt keveréknyelv, magyar és fonetikusan irott angol szavak, vers és proza,
értelmen inneni és értelmen tali szavak keverékére. A miivészetben a ,tanul-
manyfej” kozismert rajzmifaj, nem feltétlentl portré, legtobbszor ugyanazon
tej alakjanak tobb nézetbdl késziilt rajza, keresés tehat, kisérlet, amolyan el6-
zetes mivelet, amit nem kovet mindig a befejezett arckép. A régiek készi-
16dtek tanulmanyfejekkel akdr tomegjelenet-, akdr portréfestésre. Parti Nagy
e mifajnév elorzdsival a nyelvet tanulminyozza, ezzel egyiitt és egyszerre a
nyelv grammatikai meg ontolégiai hatdrait szélesiti a beszéden tuli mondis
felé, hogy a nyelv mégis, mindenek ellenére mondhaté legyen. Példaul az ilyen
szavak: dzsekpot, luketmized, fakji, ilyen sz6kapcsolatok: baromira full, karton
redbull, az ilyen mondatok: Alpacsing éjjel nappal, Ami itt nem amesi, annak un-
csi mondhaté nyelvi alakzatok, és a nyelv mai dlldsa szerint értelmezhetdk is.
Nem értelmetlen kozlések, hiszen nyelvtani szabdlyossagukhoz aligha férhet
kétség, és jelentésiik kibogozasihoz sem kell til nagy erdfeszités, meg — ami
a legfontosabb — mondhatok is. Féként pedig irhaték. Minthogy mondhaték
és irhatdk, a nyelvi hatiron beliil vannak, befejezetleniil is készek, vagy ké-
szen lehetnek, miként a tanulmdnyfej rajzmifajanak példai.

De a tanulményfej ars poetica is, csuklégyakorlat és probatétel, miként
a Nyelvtanulmdnyfej cimd novella is az. Parti Nagy Lajos éppen ebben az
irasban mutatja meg, hogyan banik a nyelvvel, akdr azt is mondhatnim,
megmutatja, hogyan bdnik el a nyelvvel. Elbeszéléseit ugyanis alapvetGen
a nyelvvel val6 banasmdd hatirozza meg. Szavak, gyakorta hasznilt szél4-
sok, sok kozhely akdr a nyelv torténeti rétegébél, akar jelenébél, rétegnyelv
és tdjnyelv, irodalmi és nem irodalmi zaré- meg idézdjelek jutnak széhoz
Parti Nagy mondas-novellaiban, anélkiil azonban, hogy eziltal megbélye-
gezddnének, vagy haszndlatuk tiltds ald rendelédne. Parti Nagy kolt6ként
és prozairéként nem nyelvmivel, hanem a nyelvet miiveli, nem pallérozza,
hanem sz6 szerint mdveli, ahogyan a féldet mivelik, szdntja, 4ssa, kapalja,
mikézben gyomlalja is, hogy terméshez juthasson. Termés pedig a m: vers
és préza, megannyi ,nyelvtanulmanyfej”. Versemlékek, kozmonddsok, ismert
vagy kevésbé ismert szoldsok, aztin egy elmilt kor nyelvhasznélata, paroldk,
feliratok eredeti, de legtobbszor atirt valtozatban, csak annyira dtirtan, hogy
még szabad szemmel felismerhetdek és olvashatok legyenek. Mis irdk az at-
éltet, a meggéltet, a latottat vagy hallottat nevesitik és tirgyiasitjak torténetbe,
a torténeteket szovegesitik, Parti Nagy a nyelvet, a nyelvhasznilatot magét
avatja torténetté és szoveggé is egyuttal.



Ekozben érdemes odafigyelni arra, hogy mondas és irds Parti Nagy el-
beszéléseiben taldlkozik, de nem mindig esik egybe. Minthogy novelldiban
legtobbszor maguk a hdsok szélalnak meg, az irds az elbeszélével egyiitt lat-
szélag ,lefokozodik”, vagy legalabbis hattérbe szorul. ,Hangzdk” Parti Nagy
novelldi, mert a megsz6lald, a torténetmondd hés szaviba és mondatéba Parti
Nagy beleirja az amugy f6ként csak hallhaté hanghordozast és hangsulyozist,
aminek kilonosen fontos szerepe van a parbeszédes bekezdések megforma-
lasaban, hiszen legtobbszor nem vilasztja el a beszélgetdk szélamait irdsjel,
igy mondataik megkiilonboztethetdsége a hanghordozds szovegbe irdsira
marad, ami a ,lefokozott” irdst ismét fontos szerephez juttatja. A széhaszni-
lat, a mondatszerkesztés, a szérend véltozatossdga egyéniti a beszélét, nem a
szerz8i vagy narrétori kozbesz6ls. Az elbesz€ld igy magdra marad, sz6vegen
kiviilre keriil, és idegenné valik. Idegensége azonban nem semlegesség, szo-
vegen kiviilre kertilése nem onfelszdmolds. Azon ugyanis, ahogyan a szoveg-
be, az alakok sz6lamdba és a parbeszédekbe lathatatlanul beleirédik hangszin
és hanghordozis, az elbesz¢l6 nagyon is rajta tartja a tekintetét: ott van, jelen
van, és éppen ambivalens jelenlétével teszi az elbeszélést magit sajatlagossd,
kénnyen megkiilonboztethetévé. Nem szellemesre fogott nyelvjitékok, sz6-
ficamok, kiforditdsok Parti Nagy mondatai, bdr deriiltséget is okozhatnak,
hanem az érzelmek és értelmek kimondhatésdganak probatételei.

Vagyis a narritor kiviilall6 és jelen is van egyszerre, mikozben tavolrdl fi-
gyeli a nyelvben torténét. Az elbeszélést masok mondjak, és akinek mondjak,
az is a mésik. A cimad6 elbeszélésben a sériilt egyenruhaszabé az orvosnak,
a mdsodikban az egykori emigrins bdlnamutogaté valahol Olaszorszdgban,
nem is tudni kinek, a lugasban nydrdélutin spriccerezék egymdasnak, aztin
kardcsonykor fenydfaért az erd6be menet Szép Réza mondja el angyallato-
midsait, majd azt a kovetkez§ elbeszélésben, hogy miért nem ejtette ki Gtven
éve ,azt, hogy sziiret”, mert akkor — 6tven évvel kordbban - szive vilasztottja
talpa alatt sz6l6taposds kozben tanyérakna robbant a kddban, valamennyi-
re masképpen a bitumi ember a vonaton, ez is talin Szép Réza gyerekko-
ri torténete, miként a Halvacsora is az, ahol Csora Rozalidt latjuk a lavér
felett tisztalkodni, akinek neve a ,halvacsora” két utolsé szétagjabdl kép-
z6dik, majd annak torténete, hogy mi lathaté ,Séhay Frigyes f6hadnagy,
allambiztonsagi fényképész gonddal és szeretettel exponalt felvételén”, azutdn
ahogyan Szép Réza hallja a nyakkend6k koz6tt nap mint nap vilogaté fér-
fi torténetét Szabé Ludmillaval... Nem frappans torténetek ezek, majdnem
kéznapiak, mindenhol el6fordulhat ilyesmi, ott is, ahol baj van, ott is, ahol
nincs baj. Nem is a torténet kedvéért mondott szovegek Parti Nagy Lajos
novelldi, de hosszabb elbeszélései sem azok, hanem a nyelv miatt készilnek
nem akdrmilyen nyelvi anyagbol. A nyelv a kétet legjobb novelldiban valéban
anyagszerd, szigora formaltsiga és alakitottsiga teszi azzd. Anyagszerdsége
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a novelldk retorizaltsagdnak és stilizdlasanak fiiggvénye. Parti Nagy nem for-
maldsra viré anyagként kezeli a nyelvet, hanem anyagg4 teszi a megformalt
mifaj dltal. A novella hatdrait is a nyelv anyagszerGvé alakitottsiga vonja
meg. Sokszor mintha nem is a torténetet mondd személy, a szoveg alakja, a
novellahés mondani el a torténetet, hanem maga a nyelv, ahogyan az elsé
mondatban indul, a kévetkezdben folytatodik, majd véget ér ott, ahol a tor-
ténetnek és a nyelvnek is vége szakad. Nem mintha nem lenne folytathatd,
hiszen folytathaté torténetek Parti Nagy torténetei, viszont a nyelv befejezi
Sket, gyakorta csattanéval. A Van baj mindenhol ,nyelvhomalyban” kezdédik
ilyen mondatokkal: ,Tudja, Maddm, hogy csak egy bonctermi ruhatirban
lehet ilyen sziirke a reggel? De még ott is, csdkolom, egy-egy piros kardigan,
egy Telemizlis reklimszatyor, viddiman csépogé csap, valami ott is van, s
nem csak a szdraz feny6tiik neszelése a szalagparkettin éjjel-nappal, nem ez
a mékusfirész. Ugyhogy, isten bocsdssa meg, én nyitott porszivval alszok,
maddm, azéta foltétleniil a kinyitott porszivommal.” Ezt a ,hiromnegye-
des irhakabatot, valamint fekete napszemiiveget” viseld férfi mondja Szép
Rézinak a csarnok illemhelyének ajtajaban, mert Szép Roéza, a ,Madim”,
ebben az elbeszélésben éppen vécésnéni, aki el6tt az, ,hogy miéta van ez az
azdta, kis részletekben bontakozik ki a nyelvhomalybdl”, és a maddm ,mar
osszerakva adja tovibb” a torténetet feljegyz6 kivilllé elbeszélonek, esetleg
valaki mdsnak, mert ,folyton az jir a fejében (Szép Rézdnak), hogy nem
kéne-e valakinek szélni egy hivatalos helyen”, ott taldn érteni fogjak, ,miért”.
A bonctermi ruhatdr reggeli sziirkéjével jelzett ,nyelvhomdlybol” bontakozik
ki és jon el Parti Nagynak minden torténete. Nem a motivumok lancolatét
irja, nem a kezdet tobbé-kevésbé logikus folytatdsat, csupdn arra térekszik,
hogy a nyelvhomdlybdl a létezésnek valamely bizonyitéka eldkeriljon. A
mult valamely eseményére fény deriiljon, arra példaul, hogy miért nem jo,
vagy miért nem lenne j6 megiitni a fényereményt. Aztan, hogy A binyamo-
sodds aldl hogyan kopik ki lassan, de biztosan a talaj. Ez utébbi elbeszélés,
a kotet egyik terjedelmesebb irdsa, eltérGen a tobbitél, majdnem iddszerd,
az elmult rendszer képtelenségeit, rablisait, fenyegetéseit formalja torténetté,
mikézben itt sem a gyarldsdgok felemlegetése, hanem a nyelv, f6ként a nyelv
hidnya és eréziéja uralja a szoveg feliileteit. A nyelv uralma a térténetmondas
felett legkozvetlenebbiil a kétetzard Teufelhuir cimid elbeszélésben figyelhetd
meg. A névaddsban, a helyszinek leirdsdban, a hangulatfestésben, a jelzett és
a jeloletlen idézetekben régi bedekkerek lapjairdl, elfeledett versek és nétik
citdlasdban, 8siddk ota ismert és mégis ismeretlen, mintha Mikszath, mintha
Krady irdsaibdl idekeveredett zenészek, tanitdk, bivaly6rzdk, zsokék és elké-
nyeztetett urilanyok, meg ravasz szobaldnyok, féurak és cselédek viliganak
hiteles lakéin. Kézben Parti Nagy irdsai mind sorra valami kiilénds, vigyorral
elegy kacagdssal telitédnek fel, valamilyen fanyar humorfélével, amely humor



és irénia nem a torténetbdl, hanem — mint ebben az irdsmédban minden mas
— a nyelvbdl ered, és csak a nyelvvel van fiiggs viszonyban. Taldn posztmo-
dernnek mondjik ezt a beszédmddot, vagy éppen posztmodern utini mo-
dernségnek. Ki tudnd ezt megmondani.

Ami bizonyos, hogy 4 fagyott kutya liba kbtetbe gytjtott novelldkban a
torténet Osszeér a grammatikdval, a mondas az irdssal. A Varddics cim{ no-
vella harmadik bekezdése igy hangzik: ,A hang, amit hallunk, nem tudni,
honnan szdrmazik. Johet a bakterhazbol, de akar a Varddics flrésze aldl is,
suhogd és rekedt, folcsapé és elesuklé hasbeszéd, a mondatvégeken olykor
hatdrozott reccsenéssel, ahogy a fosznideszka eltérik, vagy ahogy mdanyag
kélastveggel csapkodnak egy ablakparkdnyt.” A kétet kisszdmu leirdsainak
egyike ez, ezért felting, ahogyan feltiné a bekezdést kezdé mondat tobbes
szdma is. A tobbes szdm itt a kiviilalloké, azoké, akik nem vesznek részt a
térténetben, nem szemtandi a torténetnek, hanem a hangok halléi. A hangok
részletezése aztin egyenes vonalban vezet a bekezdés legfontosabb szavaig,
a ,mondatvégeken” széig. A ,folcsapé6 és elcsuklé hasbeszéd” mondatvégei
esnek egybe a reccsenéssel, a fosznideszka torésével: igy akad egymasba tor-
ténet és irds, hang és irds, kint és bent. Parti Nagy elbeszéléstechnikdja egé-
szében e kiilonnemiek egymasba ékel6désére épiil. Ekozben tisztan lithaték
torténet és grammatika kotésének csomépontjai, aminthogy tisztdn hallhaté
a novellahés alakjinak és hanghordozdsinak egybecsengése.

Ebbél kovetkezben Parti Nagy Lajos valésagot idézd, fantasztikumot
meg dlmot egybejitszd, tobbszér anekdotdra utald, esetleg egészen gro-
teszk torténetei csupdn a nyelvtan — ami minden, hangsily és hanghordozs,
szévilasztds és mondatszerkesztés, fejezetek elosztisa meg az idézés gram-
matikaja is — viszonylatiban érvényesek, és csak a nyelvtan — szemiotika és
szemantika — fel6l értelmezhetdk. Nincs itt se jellemzés, leirdsra is ritkdn
akadni, pedig amint a novellik hdsei megszélalnak, és mindig megszdlalnak,
senki mdsra nem bizzdk torténetiik elbeszélését, f8ként nem a szerzdre, de
a narritorra sem, hanem maguk mondjik, mondjék a magukét, és mondi-
sukban nyomban meg is jelennek. Van ebben valami drdmai, holott szinpad
nélkili drimahdsok Parti Nagy novelldinak hdsei. Ezzel a fordulattal Parti
Nagy sikeresen kerilte el mind az én-, mind az 6-elbeszélés hagyomdanyit
(és csapdait), keriilte el tovibbi az elbeszél6i leirds és a szerz6i kozbeszélds
gyakorlatat, hogy igy teljesen megtisztitva a prézat minden poétikai sallang-
t6l, a magig jusson el: a létezés még mindig lehetséges torténeteiig. Mert a
kétet minden irdsdban éppen a létezés kérdése és esélye mertil fel. Szakadék
sz€élén dllnak Parti Nagy novelldinak hései, de a szakadék szélén 4all maga a
novellairis is. Belestippedhet a mondas és a monddsok ingovinyaba, a Nyelv-
tanulmdanyfej akar nyelvvesztésnek is mondhaté kesertiségébe, mert a létezés
kiélezett helyzetei a torténetmondast is kérdésessé teszik. Ahol torténet van,
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ott létezés is van, ahol a torténet belevész a monddsba, és csupdn mondasként
létezik, ott maga a torténet is vesztésre dll. Amikor Parti Nagy a kotet vége
felé a Hiénaesztrid és A testaranyozd groteszk torténetekben a novellairds és
a torténetirds végpontjdig jut el: mintha innen mdr semerre se vezetne tt,
akkor egy jabb fordulattal hozzéér a magyar novellairis hagyomanyihoz,
Mikszith, Krady, a ,vardzslok és makvirdgok” irisainak emlékéhez, és teljes
torténetet mond, majdhogynem hagyoményos elbeszélést, visszaszerezvén
a novellairdsnak mind az elbeszélhet6ség, mind a referencia polgarjogit. A
kétetzar6 Teufelbiir — a cime is bizonyitja — egyetlen pillanatra sem fordul el
a monddssal és irassal nyelvbél képzett torténettdl, meg is teremti a novella
nyelvének anyagszeridségét, de elbeszél6i eljardsit megkisérli a magyar no-
vellairds hagyomdnydban visszhangoztatni. Es kideriil, Parti Nagy kisérle-
te, mikozben megtartja magit az irds és nyelvvesztés szakadékdnak szélén,
Gjrairja a hagyomdnyos novellit neves firdhelyekkel, f6urakkal és f6pin-
cérekkel, zenészekkel és nétaszerzg tanitékkal, és — persze — nagy mulato-
zésokkal, iviszatokkal meg litvinyos kozosilésekkel, versidézetekkel, fiir-
dékalauzok és bedekkerek mondataival... A kotetzdré elbeszélésben minden
egyltt van, ami igazi esély az igazi irodalomra. Nem irtak magyarul mosta-
naban a Teufelhiirnal jobb elbeszélést. Pontosabban, jobb emlékezést a mult
irodalmdra, amely emlékezésben a nosztalgidnak is kitiintetett helye van.

Emlitést kell tenni Parti Nagy Lajos novellairdsinak erotikdjardl is. Nem
csupdn az erotikus motivumokrol, bar vildgosan kimondja, hogy melyik néi
nemi szerv koril forog a vilig, meg hogy mi jératban van egy éjszakaba nylo
délutinon Ferike kisasszony a zsokéval, meg hogy melyik testrészét mossa a
lavér felett Csora Rozalia... Parti Nagy székimondé. Hanem arrdl az ero-
tikus homalyrdl, arrél az erotikus tillfiiggényrdl, ami az 6 nyelvformdlasat
bedrnyékolja és belengi. Parti Nagy dgy nyul a nyelvhez, ahogyan a testhez
szokds nyulni. Ugy teszi anyagszer(ivé a nyelvet, ahogyan az erotikus kép-
zetek és almok sziiletnek. Es attél sem riad vissza, hogy nyelvhasznilatat a
perverzié felé hosszabbitsa meg. Rejtélyes mozdulatai ezek Parti Nagy irds-
miivészetének: ahogyan egymadsba ékelddik mondds és irds, ugy ékelédnek
egymdsba a test szavai és nedvei, jol lithatéan és mégis elhomalyositva... A
j6 nevi firdépanzié magas rangt vendégei a panzi6 szamarainak tizekedését
latjak meg a reggeli kdben. Igy lithat6 meg Parti Nagy Lajos novellavilagé-
nak a nyelv alakitdsaban felismerhet6 titokzatosan vonzé erotikdja is.
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Orténetek ,agyatlan”
nokrol és férfiakrol
Hay Janos: Hazassagon innen és till. Palatinus, Budapest, 2006

Mai urbanus torténetek (tobbnyire novelldk és rovidtorténetek) rendezéd-
nek négy szamozott fejezetbe Hay Janos Hazassagon innen és til cimi kote-
tében. A szervez8dés elve motivikus: egy-egy azonos, vagy hasonlé motivum
rendezi sorba a szovegeket. Térjelleg Gsszefiggésiiket Budapest — a véros,
illetve a helyszin — jelentései, tematikai kapcsoldddsaikat a férfi-nd viszony
torténései indukdljak: valamennyi torténet abszorbedlja a viros valamily je-
lentésad6 mozzanatit (akir mint idegen, tévoli, taszité, akdr mint eredeti,
otthoni, befogadé kozeg jelenik meg), és a tdrsas (hdzas, csaladi etc.), illetve
a tarstalan (elhagyott, gyermektelen etc.) 1ét valamely aspektusit.

Az els6 fejezet tiz novelldjanak kozponti motivuma a szakitds, téméja a
férfi és a ng tartalmassd (pl. csalidd) nem vélo kapcsolata, vagy a csald-
di/hézastirsi egyiittlét (tobbnyire imitdlt) harménidjanak megbomlisa. A
kapcsolat ellehetetleniilésének kivalté oka rendszerint egy-egy olyan tév-
eszme, amely a szereplSk téves szocializaci6jibol, kornyezetik, 1étkozegik
retardaltsagabol, magatartisuk devianciaibol kovetkezik. Eletvezetésiikre,
gondolkodasukra a kozhelyszertség, a feliletesség vagy az tiresség jellemzd.
Hizastarsak, szerelmespdrok, szeretk, sziilsk és gyermekek egyardnt a bul-
varsajté csupasz nyelve révén fejezik ki vildgrol szolo ritka és sekélyes gon-
dolataikat. Szexuilis tandcsad6, vagy technikai-elektronikai djdonsigokat
talalé rovatok mondatai, széfordulatai képezik beszédiiket. A Sz¢reccs cimi
novella lany szerepl6je pl. csak azért utasitja vissza a fid kozeledését, mert
olvasta egy magazinban, hogy ,egy csomé nének ettdl [a siettetéstdl] lettek
szexudlis problémai”. A fi viszont a sztreccses anyagok hasznossigdrdl cse-
verészik séta kozben: ,hogy nyulnak, s mikor a kéz hatul besiklik a nadragba,
nem nyomja meg a lany hasit a gomb”. Egy-egy toredék erejéig mind a ldny,
mind a fid viszonyukon kiviilre vonatkozé gondolatmenetét is megismerjiik,
ami 4ltaliban véve timasztja ald lelki sivirsigukrdl alkotott képiinket. Mert
milyen lehet a szerelmi élete egy olyan linynak, aki a ,vildgorokség részén” (a
pesti Duna-parton) sétilva arrél elmélkedik, miért kellett a viligorokség egé-
szét ,részekre bontani, amikor mar alig van egészben valami, tegnap példaul
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a kedvenc csészéje is eltordtt” A fid parvilasztasinak 6 szempontja, hogy
milyen mobilt haszndl a mésik, mert azonos szolgiltaténal olcsébb a telefo-
ndlds, s ,nem akarta rifizetni gatydjit a szerelemre”. Természetszerd, hogy
a szakitdst is mobilon intézi, s a liny is a maroktelefonba zokog bele. A koz-
vetlen gondolatcseréhez mdr nemcsak a nyelviik, de az alapvetd gesztusaik is
hidnyoznak: testkozelben, interaktiv kapcsolatban nem tudnak mit kezdeni
egymdssal. Azonban nemcsak az 8 életiik, egészében tirgyiasult korilottik
a vilig, az emberek élete. Létformajuk jelképe talin az a sz6nyeg lehetne,
amelyet kirdzds kozben véletleniil leejtenek az emeletrél. Jellemz6 és az adott
vildg haszonelviségére reflektdlé mozzanat, miszerint a f6ldszinti boltos is
— hallva a test tompa puffandsit a betonon — ,rohadt nehéz régi perzsa sz6-
nyeg’-re (agyon is csaphatja egy lehetséges vasirl6jat!), s nem valamely em-
bertdrsinak tragédidjira gondol. De csak egy pillanatra penditi meg el6ttiink
a befejezésnek ezt a tragikus valtozatit az elbeszéls. A novellai lezéris ezzel
szemben olyan poén, amely bohézatba ill6 fordulattal vet véget a giccses sze-
relmi torténetnek, s tovibb torzitja a benniink kialakitott képet. A szerelmi
tragédia ugyanis — az elbeszél6i irdnia értelmében —  fejletlenebb korszakok”
eseménye volt, ,mikor még nem talaltik f6] példaul a sztreccses anyagokat”.
A lany folhivja meleg baritngjét, és a hozzd vezetS tton édllapitja meg, ,most
lépést tart [...], mint a textilipar is, a korral”. Egész élete kiilsGségeknek és
a hazugsig mechanizmusainak rendel6dik ald, ezekkel paldstolja a mdsik
nemmel szembeni (homoszexudlis vonzéddsibol kovetkezd) idegenkedését
— 6nmaga el6tt, mert elsGsorban 6nmagénak hazudik, mikézben litszélagos
tovabblépése is hamis: mdssagat divatszertien, nem 8szinteséggel vallalja.
Mintha dél-amerikai szappanoperdk jelenetei peregnének el6ttink az
els6 fejezet novelldiban: életszert alakok helyett agyatlan ,tenyészéllat-sze-
replok” felszines viligdra ismertink, akiknek az életrdl, szerelemrdl, csaladrol
52616 elképzelései kimeriilnek a 1ét biolégiai aspektusaira vonatkozé kézhe-
lyekben. , Az életkorukra hivatkoztak, holott val6jiban a feleség volt benne a
dologban, akit kételességszerden a szeretd heti egye mellett kétszer, de leg-
alabb egyszer ki kellett elégiteni, s igy jott ossze az a heti kettd, hirom, amit
még életkoruk miatt tényleg birtak”; ,Mondta egy alkalommal ennek a fér-
finak, szeretkezés utan voltak, csak hevertek az dgyon, a férfi épp azon gon-
dolkodott, hany percet kell még itt télteni, amikor a lany el6dllt azzal, hogy
6 mar harmincnyolc, és sz6lt a teste, hogy gyereket kell sziilnie. Meg lelki-
leg is. Enélkil nem élhet egy nd, hogy nincs. Csak akkor mondhatja magét
olyannak, aki beteljesitette a nem jellegébdl ad6dé kovetelményeket, ha van.”
(Single bell); ,Na annak az egynek el is mesélte, hogy mi az életterve. Hogy
sziilni most még semmiképpen nem szeretne, de szivesen 6rokbe fogadna
egypar gyereket, mindenfélét, feketét is, sirgdt is, széval az olyan jol néz ki,
szép szines és kilonleges, nem akarkinek van ilyen csaladja.” (Szepls); ,Végiil



nyolc koriil sikeriilt meggyijtani a gyertydkat és elénekelni a Mennybél az
angyal-t, amihez a csaldd ragaszkodott, mint szép és meghaté jelenethez.
Ajindékbontis. Elszor a gyerekek sorban. Gyerekenként hat csomag volt,
mert sokat is kaptak, de az is fontos volt, hogy sokba legyen csomagolva, mert
az asszony gy gondolta, ez akkor nagyobb 6rom, marmint a gyerekeknek és
persze neki is, aki eljatszotta a csoddlkozdst minden alkalommal. [...] A férfi
kissé izgult, nehogy tgy jirjon, mint tavaly, hogy a hiszezres cipé nagyon jél
nézett ki, de a méretével adédtak problémik. A né silécet vett a férfinak, ami
egyrészt a férfinak egydltalin nem tetszett, mert ragaszkodott a régi cuccai-
hoz, misrészt ugy érezte, a ng ezzel arra figyelmezteti, hogy minden bardtjuk
Ausztridba megy szilveszterezni, csak 6k maradnak otthon...” (Rotdcids kard-
csony); A Novotel melletti parkoldban taldlkoztak a férfival. Ott elég tigas a
hely, meg fizetni sem kell, és az is szamit. A n6 atiilt a férfi mellé. Mindjart
csOkoléztak. A férfi mar eldre betett egy régi zenét, a John Lennontél az Oh
my Love for the first Time in my Life cimi dalt, ami az 6 szerelmiik induléja
volt. Egyrészt kifejezte azt, amit éreztek, pont olyan mélyen, ahogy érezték,
misrészt ahogy a feltételes reflexeknél, mér az elsé taktusok beinditottik a
testi folyamatokat.” (Budai hegyek); ,Honapszam nem littak egymast és nem
is jutott esziikbe, hogy nem litjik egymadst. Ez lett a természetes életformajuk,
hogy nem. Tudtak egymdsrél, hala a gyerekeknek, s ettdl olyan érzés volt,
hogy az 6 hazassiguk rendben van, tulajdonképpen még jobban is mikédik,
mint mdsoké. Senki sem hallotta 6ket veszekedni példaul, vagy tinyért csap-
kodni” (Agglomerdcic). E torténetek szereplSinek (jellemzden nincs nevik,
csak ,a férfi™-ként és ,a né™-ként, ,liny™-ként, ,fick™ként emlitédnek) — a
gondolkodasuk és a magatartisuk mellett — természetszertleg a beszédmaéd-
juk is sekélyes, tobbnyire a reklimnyelv szlogenjeire, kozhelyekre, ostoba
hasonlatokra és sz6lamokra épiil. A férfi ,mindenféle kurvinak” nevezi sze-
ret6je eldtt a feleségét, akivel kétheti nyaralds ,az évi Auschwitz” szdméra. A
vildgtorténelem traumatikus jelentésti metafordinak, vagy magasztos értelmd
jelképeinek ez a fajta vulgarizdlasa jellemalkoté funkciéval rendelkezik. A
Szepls cimid novella teljességében ezen az eljarason alapul: az Auschwitz-
metafora mellett a szeplGtelen fogantatdsrdl alkotott jelentések és a Jeriko-le-
genda fokozddik le benne a kozhelygondolkodas szintjére: ,Késébb a szepld
a lanyra is rakeriilt. O is olyan lett, mint mindenki. Kit anya sziilt, szeplés
lesz, igy vagy ugy. S6t a szepld egészen fontos szerepet jitszott az életében,
igaz jolneveltségbdl mindig huzakodott a fiiknal, hogy 6t tulajdonképpen ne
a testéért szeresse senki, hanem a lelkéért, de ez a huzakodas alig par percig
tartott, egy-két simogatds, és leomlottak Jeriké falai.”

A gondolati-érzelmi cs6dbdl, amelyben e torténetek szerepléi vegetdlnak,
leginkabb csak djabb zsikutcik felé vezet kiat. A ldny, aki egy sor feliiletes

kapcsolat utin marad magira, hasonl6an tartalmatlan életvezetésd baritndje

101



102

(,nem volt férje, se gyereke, Ggyhogy a szabadidejét mdsok sorsdnak megis-
merésével toltotte”) tandcsira a szileit, leginkdbb az édesanyjit kezdi okolni
sikertelenségéért: ,a j6 csalddbol szdrmazo linyok t5bb mint hetven szizaléka
[...] eleve esélytelen, s mindezt azoknak az dldott j6 sziil6knek koszonhetik,
szemben a rossz csaladbél szdrmazé linyokkal...” (Single bell); Ritka kivétel
a Rotdcids kardcsony férfi f6szerepldje, akit valamiféle emlékekbdl tplalkozé
jozan itélsképesség vezet lényegi felismerésekhez. Miutin csaladjival egyiitt
wvégigszenvedi” a soros kardcsony rokonsigi/bariti szinjatékait, tettetéseit és
alsagait (a gyerekek pl. folyamatosan féradtak és kedvetlenek az tinnepek alatt),
arra gondol, régen csak egyetlen naptdri tinnep volt a kardcsony, s nem hozott
semmit, Gres volt a szoba, ,,de valami volt ott abban az iires leveg6ben, taldn
az anyja, hogy siitott valami kaldcsot és annak a szaga, valami ilyen édeskés
dolog, gondolta ott azon a helyen, ahol most ez a rengeteg csomag van”.

A kétet valamennyi szovegét a szovegszervezddés — globalizalt érték-
rendeket pellengérre dllité — parodisztikussiga jellemzi. A né a fengsuj sza-
balyai szerint késziil a kardcsonyra, a limpdra logatott almdkat bioboltban
veszi, ,ahol egy korszert nének vasirolnia kell, ahogy Nyugaton is csindlja
mindenki” (Rotdcids kardcsony); a férfi rendszerint a munkahelyi fesziiltségre
panaszkodik, s ezzel magyardzza hiitlenségeit, hazugsigait (,Mert neki ez
a sorsa, gondolta a kocsiban, nem is csoda, ha elmegy idénként a néhoz.
Ekkora feszk6t nem lehet kibirni”, Budapesti tavasz). A hizaspar — valédi
problémamegoldds helyett — a csalddterdpids pszicholégus ajinlotta kornye-
zetviltoztatissal szeretné orvosolni zatonyra futott hdzassagit: csupa latszat-
cselekvésbél és uniformizélt megoldashalmazbdl all az életik, majd gy ér
véget, hogy a férfi az — akcids extrdkkal felszerelt — aut6ja ablakan kihajolva
jelenti be, vége, elkoltozik az agglomeraciébdl, vissza ,a pszichologus szdma-
ra kiilénben kibirhatatlan Budapestre” (Agglomerdcic).

A misodik fejezet torténeteinek kozponti terét és jelentését is Budapest (a
szereplSk és a viros viszonya), gondolati koordindtiit a téle valé eltdvolodas,
illetve a felé valo kozeledés irdnya jelenti. Az els6 fejezet novelldinak hazug
vilagdhoz képest annyiban médosul a kép, hogy itt e hazugsigok durvibb
formdi érvényesiilnek, a felszinesség és a képmutatds médozatain tdl (ame-
lyek az els6 fejezet szovegvildgaira voltak érvényesek) az dlnoksdg, az 6nzés,
a szeretetlenség, a gy(lolet és a gonoszsig magatartisformai. Az Eletveszély
cimi novella szerepléi (,a nd meg a férfi”) — a Budapest-fert6 gondolatit6l
az életveszélyes viros képzetén it az apokalipszis lovashadseregének lato-
misdig terjedSen — a legképtelenebb hazugsigok sorozatival igazoljik sajit
onzéstiket, amellyel eltavolitjak gyermekiiket a csalddbol (,kiemeljiik ebbdl
a fert6bdl, nem hagyjuk dgymond elkallédni”), s megszabadulnak ezéltal
a gyermeknevelés kotelezettségeitdl. Az 6nzés és a szeretetlenség hatdrozza
meg annak a csalidnak az életét is, amelyet 4 harmadik firi cim@ novellibol



ismertink meg — itt annyiban s6tétebb a kép, hogy a csaldd tagjai az dlerkolcs
kiilonb6z6 manifesztumai (pl. a vasdrnapi ebéd, az egyutt toltott innepek, a
gondos anya képe) mogé rejtézkodve utdljik egymadst. A férfi életvezetése is a
kozmegegyezéses utdlkozds elfogaddsin alapul: ,mondogatta is a kollégdinak
anndl a multinaciondlis vallalatndl, hogy ez a modern cégeknek a szerencséje,
hogy az emberek annyira gy(ilolnek otthon lenni, hogy inkébb napi huszon-
négy 6riban meléznak, akar a rabszolgdk. S hogy az id6k sordn 8 teljesen
mis képet alakitott ki az 6kori Egyiptomrol”.

Az élhetetlen Budapest™kép végletes véltozatai bontakoznak ki el6t-
tiink ezekbdl a torténetekbdl. A Markd cimd torténet f6hése még a borton-
cellat is jobb helynek tartja attol a budapesti otthontdl, ahol a gyermekkora
telt (,...nem tudtam, hogy lehet élnem a cellin kiviili Budapesten.”). Sa-
jatos ellenfénybe 4llitja azonban ezeket a torténeteket 4 Kovdcs Laci linya,
az Egy budapesti lakos élete és a Nehéz cimd novelldk viliga, amelyekben a
vidéki életforma mutatkozik meg alternativaként a nagyvirosi létformdval
szemben. Keserti tanulsiguk azonban, hogy a boldogtalansig nem térspeci-
fikus jelenség. A vidéki csalddok élete is vakvigdnyra jut, ha a 1ét természetes
tartalmai (pl. a sziildi-gyermeki Gsszetartozds, ragaszkodis, szeretet) helyett
a képmutatds és a hazugsig formai uralkodnak el életik felett. Valamennyi-
tik sorsdnak kimenetelét azonban meghatdrozza Budapesthez kot6désiik tar-
talma. 4 mobil cim( rovidtorténet f6hése, akit az elbeszéls csak ,fické™nak
nevez, lakdskorilményeivel igazolja sajit tolvaj mivoltit, hogy ez ,egy igaz-
sdgtalan vildg”, ahol neki egy harminckét négyzetméteres szuterénben kell
meghuznia magit: ,arra gondolt, az, hogy 6 mobilokat lop gyerekektdl, az
tulajdonképpen igazsigos dolog”. A Nehéz cimi novella tandr f6hése pedig a
kiismerhetetlen/belakhatatlan viros okozta elveszettség-érzettel magyardzza
- igazdbdl alkoholizmus okozta — lecstuszottsdgat: ,Nehéz volt neki, hogy az
utcdk, ahol a t6bbiek otthonosan kézlekedtek, 6 meg a neviiket sem birta
megjegyezni, meg a buszok.” Torténetének paradoxona, hogy nem az ellen-
séges varosban, hanem sziiléfalujdban éri végzete. Mint ahogy a fejezetet
alkot6 torténetek tobbségében is — tobbnyire csak a lényeg elfedését szolgalo
panel ez a ,Budapest-szindréma”. A Dénteni kell 6reg hizaspdrjit gyermeke-
ik pénzéhsége (,majd ebbsl megoldjik a gyerekek ingatlanproblémajit”) és
onzése (,el vannak idegenedve, ami ugye elkeriilhetetlen kovetkezménye a
virosi létnek”) teszi szerencsétlenné, nem a fGvéros, sét, az oregek tragédidja
épp az otthonvesztés: ,a lakds koré épiilt nekik a hdz, az utca, a keriilet, az
egész Budapest”. Kovécs Laci linyanak (4 Kovdcs Laci linya) keserveit sem a
viros, hanem sziileinek ostoba nagyzdsi manidja okozza: ugy érzik, elegend
pénzt szereztek ahhoz, hogy a linyuk ne vidéken, hanem a févirosban ta-
nuljon tovdbb, mikézben egydltalin nincsenek tekintettel a lany vigyaira és
érzelmeire.
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A kotet legsarkitottabb és legtaszitbb térténeteit e mdsodik fejezet no-
velldi és rovidtorténetei kozvetitik felénk. Héseiknek gondolkoddsa elké-
pesztden kibicsaklott logika értelmében alakul. A harmadik fiii cimid novel-
laban szerepld nd, ,a lany” pl. Ggy véli, azért ment tonkre els6 hizassdgabdl
szdrmaz6 fidval a kapcsolata, mert nagybatyja, aki tébbmilliés hdzrészérdl
mondott le résziikre, most az anyja dltal rendezett vasirnapi és innepi ebé-
deken ,zabdlja le” a millickat, elfoglalva a fid helyét. A Dénteni kellben pedig
a munkdjukra hivatkozva nem hajlandék dpolni idés, beteg sziileiket a gyere-
kek, mikozben helyzetiiket a vidéki csaladok életével mérik 6ssze. Ekozben
végteleniil 6eska és hamis kovetkeztetésekre jutnak: ,Vidéken akdr a gyere-
kek is bevonhat¢k az dpoldsba, mert a mez6gazdasigi munka lehet6vé teszi,
hogy hazaugorjanak a hatirbdl, félbehagyva a krumplidsast. Biciklire kapnak
és ripszropsz otthon: gyorsan bepelenkdzzik az 6regeket, meg odakészitik
az ebédet, aztin mehetnek is vissza, a krumplik nem szélnak egy drva szét
sem, hogy mért lettek elhagyva egy ropke érira. Budapesten ez nem megy.”
A szereplk tobbségére ez a hangos és ostoba véleménynyilvanitds jellemzé.
A magit jéval fiatalabbnak tettet6 anyuka pl. azért lizadozik sziil6i értekez-
leten, mert nem gyartanak elére perforalt kartont, hisz ,egy kétgyermekes
csalddanyitdl nem varhatd el, hogy papirpénzeket vagdosson ki egy karton-
bél, [...] mégsem a szildk iratkoztak be elsé dltalinosba” (A harmadik fii).
Az anya életveszélyesnek nyilvinitja a budapesti metr6t (,simdn letilhet az
ember egy halott mell¢”), mikozben legalabb tiz éve nem utazott vele (Eler-
veszély). Kovics Laci felesége pedig ugy gondolja, a kibitészerezés terjedése a
levegGszennyezettséggel és a zajirtalommal direkt médon fiigg dssze: ,hogy
anndl még a heroin is jobb” (4 Kovdcs Laci linya).

A novelldk harmadik témbje a szimb6lumként (is) értelmezhetd hid-mo-
tivum koré fonédik, mikézben cimikben egy-egy konkrét budapesti hidat
jelolnek meg. A Budapesti hidak cim tdmbkezd6 szoveg tobb szempontbdl is
osszefoglalé értéki: egy mulbeli torténetet mond el (Von Finkenstein és egy
budai liny szerelmét), midltal ,torténeti” perspektiviba helyezi a viros- és a
térfi-ng torténeteket egyardnt. A szoveg bevezetd egységében egyszerre van
jelen a hid-metafora hasonlitott és hasonlé eleme: a hid, ,melynek karcsi
teste ativel a Duna {6l6tt”, s a férfinak a né villdig ivel§ karja, amelyen a
gyermek jar-kel [...] apdbél anyédba, s anyibdl apaba”. A hid-jelenség a két
alapjelentésen (hid a foly6 felett és Gsszetartd erd) kiviil egész sor mas kontex-
tusban is értelmezhetd: a szdjsebészeti beavatkozastdl egészen az dsszeomlott
kapcsolatban hidként funkciondl6 hazugsigig. Az ,Gstextus™ként értelmez-
het6 Von Finkenstein-torténet a valésigos, mig az jkori hid-térténetek a
jelképes hidak hidnyarél, leomldsirdl szélnak. A harmadik fejezetbe soroltak
a kotet legtobb irénidval athatott szovegei, amelyekben ez a fajta beszédméd
az elbeszél6i kommentdrok hangvételébsl, a praetextusok és szovegkozi von-



zatok, illetve az irodalmi hagyomdny kezelésébél kovetkezik. A Budapesti
hidak cimd szovegben pl. a sziil6k kozotti egyetértés-hid megingdsirol jegyzi
meg az elbeszél6, miszerint Ggy sodrédik le réla a gyermek, toccsan bele a
Duniba és uszik messzire, ,miként a dinnyehéj”. Irodalomtorténeti Gssze-
tuggésre hivatkozva érzékelteti a Von Finkenstein-torténet mai anakronisz-
tikus jellegét, befogadéi értelmezhetetlenségét is, hiszen ,a régi torténet vé-
gét senki nem tudja, még Jokai, aki a legtobbet tudta az eftéle torténetekrol,
még 6 sem tudott a nyomdra bukkanni”. A budapesti hidak kapcsin persze
nem keriilhetd meg az Arany-kontextus. A Hidavatds-torténet azonban a
mai mes¢k szovegterében ugyancsak értelmezhetetlennek bizonyul: ,annyi
hasonlé térténet szinezi a budapesti €életet, hogy az asszony mégsem a szdz
évvel ezel6tti megolddst valasztotta”, az Gsszeomlott helyett Gjabb hazugsig-
hidakat eszkdbal magdnak, mikozben annak a régi koltdnek a nyomit koveti,
aki ,kapcsos fiizetébe apré verseket kapart”, aki esendd volt, s egyszert: ,,csak
a neve volt Arany, meg az, amit irt”. Nem dgy, mint a mai ember alkotdsai:
a latszat-hidak.

A kotet negyedik fejezetében viratlanul torzul el el6ttink a kép. Az
el6bbi fejezetek novelldi is csupa leromlott értékrenddel szembesitettek ben-
niinket, azonban az elbesz€li irdnia és a jellemalkotds groteszk eljardsai
ezekben a komikum irdnydba lenditette ki a torténetet; szerepl6iket feliilrdl,
a szdnalom vagy a megvetés latsz6gébdl itéltiik meg. Az utolsé novellasor
darabjai azonban mar csak a csupasz és elborzaszté torténetet tirjk elénk.
(Ezek a szovegek keriltek egyébként legmesszebbre a Budapest-jelenté-
sektdl: ezek legfeljebb csak mint a tdvolsdg, a peremlét és provincializmus
mértékeként vannak jelen.) Szerepléi gyilkosok, dldozatok, kozremikoddk,
jatékszervezdk és szemlélok. A gyilkossdg olykor kozvetett. A telefonszerels
cimid novelldban a felesége hiitlensége hajtja ongyilkossigba Bikds Lajos
buszsof6rt, a Szilveszter cimiiben pedig az apa ridegsége és a miatta érzett
szorongds kergeti halalba a fiut. A tragédidhoz vezet6 dton azonban sohasem
csak a kozvetleniil érintettek jarnak: a rosszindulatd szébeszéd, a pletyka, a
célirdnyzott megjegyzések és utaldsok szerzdi/kozvetitéi is hozzajarulnak a
végkifejlethez. Bikds Lajos pl. a kocsmdban elhangzé célzisokbdl tudja meg,
hogy a felesége megcsalja 6t a telefonszerel6kkel. Sajitos viszonyrendszereket
allit fel A pince cim@ novelldban érvényesiils elbeszéléi eljaras. Kozéppontja-
ban egy val6jiban lényegtelen mozzanat all: az éregember egy nap, mikozben
a borospincéjében boklaszik, véletlenil taldlkozik és megkindlja a bortonbdl
sz0kott rabot, aki kiirtotta a csalddjit. Noha végig tudja, hogy kirél van sz6,
sajatos modon se félelmet, se megvetést nem érez irdnta, mi tobb, valamifé-
le furcsa egyiittérzésre utal viselkedése. Csak a hittérmozzanatokbdl értjik
meg, ugy gondolja, akdr 8 is lehetne a masik helyében, s hogy csak a hegy és

a pince légkore, felszabadité magdnya az, ami védévonalként hizédik koz-
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te és a végzetes tett végrehajtisinak szandéka kozott. Ezekben a tragikus
torténetekben (a gyerekek kivételével) rendre az dldozatok is hibdsak sorsuk
alakuldsaban: brutalitisukkal, részvétlenségiikkel, onzésiikkel, alkoholiz4-
lassal, ostobasigukkal vagy nagyképiiségiikkel provokaljik ki végzetiket. A
gyilkossig néhany esetben csak lelki értelml: a Haza a Senkihdzibdl cimd
novella kisliny f6hésének, kinek apja a hibordban tiint el, az istenhite vész el
kardcsony éjszakdjdn: ezért azonositja a templomot Senki hazéaval.

A fejezet két legdobbenetesebb torténetét A halottember és A népzenész
cimi novelldk jelenitik meg. Fészerepl6jiik egy-egy asszony, akik a legszor-
ny(bb lelki s6tétség (a babona) szellemében hajtjik végre tettiket: megolik
férjeiket. A halottember” felesége — a férjét ugyanis tévedésbdl elesetté
nyilvanitottdk, és el is temették (feltehetSen egy ismeretlent) — gy véli, aki
hazatért a habortbdl, az a férje szelleme, s ha gyermeke lesz t6le, halott gyer-
meket fog sziilni. A népzenész felesége pedig elhiszi szomszédasszonyinak,
hogy az ilyen iszdkos embernek (mint az 6 férjeik) a szive helyére patkdnyok
koltoztek, és ki kell 6ket irtani. Ahhoz, hogy ezeket a torténeteket hiteles-
nek tartsuk, a XX. szdzad kozepén is 1étez6 kozépkori babonasigot, képtelen
elmaradottsigot és szellemi sotétséget kell képzelniink szerepl6ik koré. Még
ha egy isten hata mogotti falucskaban el is tudunk képzelni annyira ostoba
asszonyokat, mint a népzenész felesége és szomszédasszonya, Leszki Anna,
vagyis a ,halottember” felesége torténetét eltilzottnak és az emberi lélek
osztonszerd megnyilatkozdsaival ellentétesnek kell értékelniink. Az embe-
ri elme ugyanis nem igy mikodik: inkdbb hisz a feltimadis, a visszatérés
csoddjdban, vagy tévedésben reménykedik, mintsem szellemnek képzelje a
halottnak hitt embert. Hacsak a babonds félelem nem dlca, nem a szornyd
tett igazoldsara szolgdl.

Hay Janos egyedien alulstilizélt nyelve talin a kordbbi miveinél is erd-
teljesebb hitelesitd erével rendelkezik e novellik sz6vegterében. Elsésorban
a koznapi beszéd nominalis, illetve hidnyos, vagy téredék mondataibdl épit-
kezik. Kilonosen széhaszndlata és hasonlatainak kivalasztasa/megalkotasa
jellemz6 eszkoz. Mindenekeldtt epikdjinak jelenvalésigra hangoltsigt, mo-
dern viligunk elsivirosodasit hivatott kifejezni.
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gyes, korrekt - diakeloadas

Peter Weiss: Mockinpott Ur kinjai és meggydgyittatasa. Zentai Szintarsulat

Halatlan feladat olyan el6adasrdl irni, amely szdmtalan dijat kapott, ki-
vilt, de nem igazolta teljes mértékben az elismerésekkel fémjelzett sikert.
(Vagy csak arrdl lenne sz6, hogy a sajté eltlozta a hirverést, nem a maga
kontextusdban értékelte az eléaddst? Nem lehetetlen, hiszen a pesti/godollsi
vendégszereplés kapcsin a Képes Ifjusig f6szerkesztS-riportere fiatal titinok-
nak nevezi az tigyes miikedveld didkokat!) Kétségtelen azonban, hogy a Zen-
tai Szintdrsulat el6addsa rendelkezik t5bb jé, s6t néhdny kivalo részlettel, de
sok Uresjarattal is. Ez a kivilonak itélt el6adis egészében nem tobb egy tigyes,
korrekt didkel6adasnal. Annak viszont tobbnyire élvezetes. Elsdsorban azért,
mert van egy remek cimszereplGje, Médcsai Endre, aki olykor szinte virtuéz
jatékkal és profi szinészeket megszégyenit$ biztos szovegmondassal hatira
veszi az elGaddst, bar idGvel rajta is lassan eluralkodik a firadtsig, akdrcsak az
egész eléaddson. Ettd] figgetlenil azonban Macsai Mockinpott névre hall-
gat6 kisembere, akit mindenki becsap, dtver, meggy6tor s megalaz, szinészi-
leg, emberileg végigjirja egy senki sorstorténetének Kafkat is, Mrozekot is
idéz§ tragikomikus utjat. Macsai atéli az 4ltala megformalt kisember sorsit,
ahogy Peter Weiss a kozépkori moralitisok logikajat és szerkezetét kovetve
bemutatja. Mockinpott sorsa a determinizmus elve szerint el6re meghata-
rozott, minden gy torténik, ahogy meg van irva az élet konyvében, ahogy
mondani szoktuk. Mockinpott példis életet €16, rendszeres adéfizetd, jozan
polgar, akire egyszer csak se szd, se beszéd, rend8rok rontanak ra a nyilt ut-
cdn, megverik, bortonbe zirjik, s ezzel kezdetét veszi kilviridja. Mert nem
a verés, a borton az igazi megprobiltatds, hanem az, ami vele utina torténik.
A bortonbél csak ugy szabadul, ha lefizeti a bortondrt, az tgyvédet, de az 6t
megcsalo felesége mdr megvesztegethetetlen, akdrcsak munkahelyi f6noke,
mindketten kidobjék. A kormanynal sem taldl megértésre, oltalomra. S6t a
joistennél sem lel gydgyirt. Holott nincs mds bline, minthogy mindig, min-
denki el6tt igazdt szeretné bizonyitani. Csakhogy a tirsadalom nem szereti,
ha vele szemben az egyénnek van igaza. Amikor erre Mockinpott rdébred
— cip6it immdr nem forditva, hanem jél veszi fel, a balt a bal, a jobbat a jobb
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labdra huzza —, labra dll, egyre igyesebben jir, akkorra mar megtapasztalta
az €élet minden keservét. Eddig csetlett-botlott, most szinte repdes. Megta-
nulta a kesert leckét. Igazodik a vilighoz, de ebben tobb a kényszer, mint az
Gszinteség.

A példizatban fellépd, kivétel nélkil fiatal s lathatéan miikedveldk ja-
tékinak kozos ismérve, hogy karikirozzak szerepeiket, nyilvin, hogy ily
moédon hangsulyozédjon annak a vilignak az abszurditsa, embertelensége,
amely drtatlanul meghurcol egy embert. Ez kozilik elsésorban Pamer Csilla
onmagival elégedett, rappeld bortonére és részben Gombos Kornél sziinte-
leniil zabdld, kiilonben egytigyt és segitd szandéki, nagy hasi, hol uti-, hol
szenveddtirs Wurstja esetében mondhaté sikeresnek. Pamert menti, hogy
bortondrként csak egy rovid jelenete van (késébb mds szerepben mar kevésbé
szembetdnd!), Gombos helyzetét viszont neheziti, hogy szerepe terjedelmét
tekintve a cimszerepl utdn kovetkezik, s ebb6l adédéan eszkoztirinak gaz-
dagnak, véltozatosnak kell(ene) lennie, de inkdbb megjelenésével, s nem szi-
nészi eszkozeinek gazdag tirhdzéval vonja magdra a figyelmet. A szerephez
képest az alakitds szinte egysiku, jollehet latvanyként igy is komikus. Ahogy
nila, Ggy a tobbiek esetében is elsésorban a kilséségek domindlnak, nincs
mélysége az alakitdsoknak, ami a miikedvel6 eléaddsok dltaldnos sajitossdga.
Néhdnyan, mint Miskei Edina (Mockinpott csaldrd és szivtelen felesége),
Kalmar Gergely korrupt Ugyvédje vagy Buza Kornél botcsinilta Orvosa a
karikaturaszer( kilsvel és a hozza vilasztott mozdulatokkal egésziti ki a
t6szereplét korilfogé vilagot. Mindegyik egy-egy embertipus torzképeként
épil be a tarsadalmi 6sszképbe. A tobbiek pedig, akik koziil néhdnyan tobb
szerepben is fellépnek, jobbara csak elé- és feltinnek, anélkil, hogy szerve-
sen beépiilnének az igencsak viltoz6 szinvonald eléadasba.

Az el6adas sikeres és kevésbé sikeres percei a diszlettervezd és zenei va-
logaté szerepét is magdra villalé Vukosavljev Ivan rendezdi munkdjit mi-
nésitik. A minimdlisra sziikitett jatéktér (egy ferdén lejté néhany négyzet-
méternyi, olykor alulrél megvildgitott deszkafelillet, amelyet hatulrdl két
létraszerd képzddmény zdr le) nem igazdn alkalmas helyzetek kidolgozdsara.
(Hogy ez megtorténjék, tobb alkotéi fantizidra lenne sziikség, mint amivel a
lelkes fiatalok rendelkeznek.) Talin ezzel magyarazhaté, hogy vannak epizé-
dok, amelyek kiteljesed(het)nek, s vannak, amelyek csupdn vézlatosak vagy
még azok sem. Ennek tudhaté be, hogy az el6adds mozaikkockdkra hullik,
amelyek nem kapcsolédnak eléggé szervesen. A részleteket osszekotd egyik
vezérfondl Mockinpott sorsa, ezzel nem is lenne kilonésebb gond. Gond
van viszont a f6hdssel szembeni tirsadalmi képpel, ez a misik szil, amely
darabokra hullik, pontosabban ennek darabjai nem dllnak 6ssze egy egysé-
ges vildggd. Ettdl fiiggetleniil a rendezésnek van néhany taldlé étlete. Ilyen
elsésorban Mockinpott hazatérésének epizédja, amikor maflin nem veszi



észre a takaré alatt rejt6zkodé szeretdt, vagy azok a jelenetek, melyekben
a jatékteret zar6 két 1étrit kapesolja be az el6addsba, s ezzel helyzete(ke)t
teremt. De legf6bb érdeme, hogy jol vezeti s hagyja élni Mécsai Endre Mo-
ckinpottjat. Lényeges, hogy bir Mockinpott jelenetei egy-egy bohéctréfanak
is felfoghatdk, de nem veteti a szinésszel bohdcra a figurit, s ezzel mintegy
kiemeli a karikatardk koziil, mi t6bb, Mockinpottot szembe is dllitja veliik,
illetve, hogy szinészei szimdra olykor megteremti a karikatdraszerd dbrizo-
las lehetSségét, s ezzel felmenti Sket az alakitds kényszere alél, ami amat6rok
esetében nem kis segitség.

Az eldaddst a tarsulat budapesti vendégjiatékdn lattam.

PETER WEISS: MOCKINPOTT UR KINJAI ES MEGGYOGYITTATASA

ZENTAI SZINTARSULAT

Forditotta: GORGEY Gibor

Rendezés, diszlet és zenevilogatds: VUKOSAVLJEV Ivin

Jelmez: Aleksandra M. PESIC

Szereplsk: MACSAT Endre, GOMBOS Kornél, MISKEI Edina, PAMER Csilla,
ANNUS Szabolcs, VARGA POLYAK Eva, PAKU Patricia, KALMAR Ger-
gely, BUZA Kornél, TARAPCSIK Hajnalka, KOVACS VECEI Sira, GO-
MOR Aniké és MESZAROS KIS Eva
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DIJ

A SZIRMAI-DI] ATADASA -
December 2-dn Temerinben itadtik a
Szirmai Karoly Irodalmi Dijat Aaron
Blummnak, vagyis if]. Virdg Gébornak.
A Csith kocsit hajt cimd konyvet a Bi-
nyai Jinos, Bordis Gy6z6 és Bondor Pal
osszetétel( birdlébizottsig dijazta.

RENDEZVENYEK

A MAGYAR KULTURA NAPJA
BELGRADBAN - November 9-én
megkezd6dtek a magyar kulturdlis na-
pok Belgridban. A Magyarorszdg f6-
kuszban elnevezésli rendezvénysorozat
keretében november végéig a magyar
kortdrs mdvészetbe nyerhettek betekin-
tést a fovarosiak.

B. SZABO GYORGY NAPOK
- A XVII. B. Szabé Gydrgy Napok
elnevezésti hdromnapos rendezvény-
sorozat november 15-én kezdédott a
neves egyéniség sirjandl tortént megem-
lékezéssel. Majd megkoszoraztik az iré
emléktablajit, és megnyitottik Léphaft
Pal karikattrakidllitisit. November
16-4n sor kerilt a B. Szabé Gyorgy és
a didkok cimmel kiirt palydzat értékelé-
sére, eredményhirdetésére. A harmadik
napon tartottdk meg az emléknapok
disziilését, melynek témaja A magyar
nyelvi oktatds helyzete és jovéképe Ko-
z€p-Binsdgban volt.

A ZETNA 1III. IRODALMI
FESZTIVALJA - A zEtna I1I. Irodal-
mi Fesztivilja keretében novemberben
(17-18-4n és 24-25-én) Csékan A re-
piilén hazafelé és egyéb ver/sec Tébids
Krisztidnnal cimd eléaddsra kerilt sor,
majd Adén megnyitottik Szarapka Ti-
bor szoborkidllitdsit, majd bemutatkoz-
tak a fesztivil irévendégei. Zentin zenei
alafestéssel gazdagitott versfelolvasdst,
performance-t lithatott a kozonség.
Ugyancsak Zentin Miképpen jirhatunk
kedvében a kirdlynak cimmel beszél-
getésen vehettek részt az érdekl6dok.
Az irodalmdr vendégek felolvaséestjét
pedig a Kirdlyi éjszaka cimd produk-
ci6 kovette. Szabadkin bemutatkozott
a Spanyolnitha mdvészeti hiléterem
cimd internetes folyéirat.

V. VAJDASAGI MAGYAR TU-
DOMANYOS DIAKKORT KONFE-
RENCIA - November 17-19-¢ kozott
rendezték meg [jjvidéken az V. Vajdasi-
gi Magyar Tudoményos Didkkéri Kon-

ferenciit.

OTVENEVESEK - November 20-
an Nagybecskereken Otvenévesek cim-
mel tinnepi irodalmi mdsort rendeztek,
ahol az est vendégeit, Bogddn J6zsefet,
Faragé Kornélidt, Harkai Vass Evit és
Németh Ferencet Fekete J. Jézsef mél-
tatta.



A sz—est resztvewoz Virdg Zoltan Vické Arpad Banym Janos, Gerold Ldszlo,

Farago Kornélia, Tolnai Ottd és Ko/larﬂrpad

HID-EST SZEGEDEN - No-
vember 21-én a szegedi Millenniumi
Kavéhazban Hid-estet rendeztek Banyai
Janos, Tolnai Otto, Vické Arpad, vala-
mint a szerkeszt8k, Gerold Laszl6 és Fa-
rag6 Kornélia részvételével. Virdg Gabor
szévegeibdl Kollar Arpad olvasott fel. Az
est vendégeit Paté Attila koszontotte, a
beszélgetést Virdg Zoltin vezette.

EGYETEMI NYELVESZETI
NAPOK - November 21-22-én tar-
tottak meg Ujvidéken a hagyomdnyos
Egyetemi Nyelvészeti Napokat. A kon-
ferencidn Papp Gyorgy, Ldncz Irén,
Bencze Lorint, Katona Edit, Pisztor
Kicsi Maria, Andri¢ Edit, Rajsli Ilona,
Molnir Csikds Ldszlé, Cseh Marta,
Csorba Béla és Kovics Racz Eleonéra
ismertette kutatdsi eredményeit, vala-
mint a nyelvészeti szakositisd és érdek-
16désti hallgatok is bemutatkoztak.

MITOSZ ES IRODALOM - De-
cember 5-én és 6-dn Ujvidéken a Bol-
csészettudomanyi Kar Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszéke és az MTA Iroda-
lomtudomdnyi Intézete Mitosz és iro-
dalom cimmel szervezett konferencidt,
melyen elhangzottak Pomogits Béla,
Dérezy Péter, Faragé Kornélia, Gerold
Liszl6, Kappanyos Andris, Kiss Gabor,
Virdg Gébor, Toldi Eva Bircsak Aniké,
Angyalosi Gergely, Banyai Janos, Har-
kai Vass Eva, Bence Erika és Hézsa Eva
eléadésai.

KONYVBEMUTATOK

November 16-dn Bajmokon bemu-
tattak Lovas Ildiké Kijarat az Adridra
cimd konyvét.

November 21-én Ujvidéken a Mod-
szertani  Kozpontban, november 23-in
Topolyan a Népkényvtirban Fiilsp Gabor
bemutatta Led gorogilésben cimi legtijabb
gyermekverskotetét.

November 22-én Fels6hegyen bemu-
tattidk Kovics Nandor EI6 egyhiz a Délvi-
déken cimii konyvét.

November 23-dn Zentin bemutat-
tak Kovacevné Fehér Ilona Orke, mi a
csoroszlya? cimd onéletirdsit.

December 1-jén Zentin bemutattik
Téke Istvan Mosolygé Tisza mente II.
(Anekdotdk, torténetek) cimd konyvét.
Szeli Istvin és Bordis Gy6z§ is az est
vendégei voltak.

December 1-jén Muzslyin bemutat-
tik Vajda Gdbor Remény a megfélemli-
tettségben cimd, A délvidéki magyarsig
eszme- és irodalomtorténete (1945-
1972) alcimet viseld konyvét.

December 18-in a Vajdasagi Irék
Egyestletének székhdziban mutattik
be Aaron Blumm Csath kocsit hajt cimd
prozakétetét. A konyvrsl Szabé Szilvia
és Berényi Eméke beszélt.

MEGJELENT

Erdei Erné: Alom és valé. Petsfi
Séndor Mivelsdési Egyesiilet, Pancso-
va, 2006

111



112

Gulyds Gizella: Délvidéki mivé-
szek és Nagybdnya 1896-1918. Logos,
Téthfalu, 2006

Németh Argéd: A kamera mogil.
Szerz6i kiadas. Ujvidék, 2006

Szollssy Vags Laszlo: Téged, Isten,
dicsériink — Grafoprodukt, Szabadka,
2006

SZINHAZ
A KOSZTOLANYI DEZSO
SZINHAZ TERME - November 10-én
felavattik a szabadkai Kosztoldnyi De-
286 Szinhdz termét. A kozonség meg-

tekintette a 0,1 mg cimd el6addst Urbdn
Andris rendezésében.

DI] A ZARORANAK - A XVIIL.
Magyar Stadiészinhdzi Taldlkozon Eger-
ben a szabadkai Népszinhdz Zaréra cimi
produkcidja érdemelte ki a bronzérmet.

'FESZTIVAL A BARKA SZIN-
HAZBAN - November 10-¢ a Bérka
Szinhdz nyolcnapos fesztivélja keretében
a Jel Szinhdz jegyében telt, ugyanis
levetitették a Jel Szinhdz el6adésait,
valamint megnyilt Révész Robert foté-
kiallitisa, mely szintén a szinhdz eld-
addsaihoz kotddik. A Tisza és mis...
cimmel beszélgetést rendeztek Nagy
Jozseffel, a Jel Szinhaz tirsulatival, va-
lamint Bicskei Zoltinnal és Szabados
Gyorggyel. November 11-én pedig a
kozonség megtekinthette Nagy Jozsef
Eden cimi el6adésit.

A ZARORA BUDAPESTEN
— November 12-én a Vendégségben Bu-
dapesten — Hatédron tuli szinhdzi estek
rendezvénysorozat keretében a szabad-
kai Népszinhdz magyar tirsulata Me-
zei-Pilfi-Sz6ke-Brestyinszki  Zdréra
cimid zenés jitékdval vendégszerepelt a

Thalia Szinhdzban.

AZ UJVIDEKI SZINHAZ SI-
KERE - A november 22-én zarult XI.
Orszagos Szinhizi Fesztivilon Uzicén az
Ujvidéki Szinhdz a Koldustet cimd els-
adasaval mutatkozott be. A legjobb fiatal

szinésznek jaré Ardalion-dijat és a Politi-
ka napilap Avdo Muj¢inovi¢ dijat Huszta
Diniel érdemelte ki, a legjobb diszletért
pedig Csik Gyorgyot jutalmaztik.

A SZABADKAI NEPSZINHAZ
ESZEKEN - Eszéken vendégszerepelt
a szabadkai Népszinhdz magyar tirsula-
ta a Charley nénje cimd el6addssal.

A ZENTAI SZINTARSULAT
BUDAPESTEN ES GODOLLON
— A Vendégségben Budapesten — Haté-
ron tdli szinhdzi estek rendezvénysoro-
zat keretében november 24-én a magyar
févarosban a Zentai Szintdrsulat bemu-
tatta Peter Weiss Mockinpott ur kinjai
és meggyd6gyittatdsa cimi eldaddst.

BEMUTATO A KOSZTOLA-
NYI SZINHAZBAN - December
8-dn a szabadkai Kosztolinyi Dezsé
Szinhdz bemutatta Shakespeare Mak-
rancos Kata cim(i darabjat Urbin And-
ris rendezésében. Szereplék: G. Erdélyi
Hermina, Béres Mrta, Uri Szdcs Szilvia,
Csernik Arpad, Mészaros Arpad, Mess
Attila, Molnir Zoltin, Mikes Elek
Imre, Gregus Zalan, Kocsis Endre.

KIALLITAS

November 13-dn Szabadkdn Sag-
meister Peity Laura kidllitdsit Ninkov
Kovacev Olga és Tolnai Otté nyitotta
meg, valamint kézremikodott még Laj-
ké Feélix és Olga Sram.

November 14-én Tornyoson meg-
nyitottik a zentai ART "90 festSesoport
kidllitasat.

Novemer 28-dn Tornyoson a Bar-
tok Emlékév keretében alkalmi kidllitds

nyilt Barték Béla Horgoson (1906-
2006) cimmel.

~ November 29-én nyitottdk meg
Ujvidéken a PEART Képzémivészeti
Csoport 23. kozos tdrlatit.

December 4-én Szabadkin Szajké

Istvin festémivész képeibdl és Horvit
Zoltdn szobraibél nyilt kidllitas.

NOVAK Aniké ésszedllitisa
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